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L’'ORDRE DU JOUR ETAIT LE SUIVANT :

Points décisionnels :

1 - Approbation du procés-verbal du Conseil d'Administration du 25 novernbre 2011

2 - Commission Permanente des Interventions du 24 février 2012 :
- Projet de procés-verbal
- Délibérations soumises 3 décision du Conseil d’Administration

3 - Commission Permanente des Affaires Internationales et du Développernent Durable du 24 févrer
2012 :

- Projet de procés-verbal
- Délibérations soumises & décision du Conseil d’Administration

4 - Présentation du barométre national d'opinion des francais sur la préservation des ressources en
eau et des milieux aquatiques” par I'lfFOP"

§ - Avancement des travaux de préparation du Xéme Programme d'Intervention

6 - Décisions financiéres et rapportage :

6.1. Décision modificative d’Inventaire du Budget 2011 (provision pour charges d'intervention)
6.2. Comptes définitifs de I'exercice 2011
6.3. Compte rendu d'activité et bilan du contrat d’objectifs pour 2011

7 - Autorisation d’'emprunt
Décision modificative n® 1 du budget 2012

8 - Opérations patrimoniales :
8.1. Bilan de Mise en ceuvre du Schéma Pluriannuel de Stratégie Immobiliére
8.2. Acquisition d'une ancienne cressonniére a Brémes les Ardres
8.3. Vente de parcelies au Conseil Générat du Nord (Contournement routier d'Annceullin et de

Provin)
8.4. Mise en ceuvre de la convention Agence de I' Eauw/SAFER Flandres-Artois

Points d’'information :

9 - Projet d’accord-cadre refatif aux aclions des structures associatives agréées de la péche de loisir
en eau douce pour la restauration et |a protection des milieux aguatiques (fransmission ultérieure)

10 - Note d'information sur la SAFER Flandres-Artois

11 - Projet de Convention de service mutualisé — redevance pollution des élevages

12 - Compte rendu de la CPEA : Mode de financement des MAE 2012

13 - Compte rendu des décisions du Directeur Général prises sur délégation du Conseil
d’Administration relatives aux participations financiéres et relevé des décisions de refus de

participations financiéres

14 - Le Prix des services de 'Eau du Bassin Artois-Picardie - Résultats de 'Enquéte 2011
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QUVERTURE DE LA SEANCE

Monsieur le Président Dominique BUR ouvre la séance a 9 h 35.

It souhaite la bienvenue & 'ensemble des membres du Conseil d’Administration, au Directeur Général
et aux représentants des services de 'Agence présents pour cette premiére séance de 'année 2012,

POINTS DECISIONNELS :

1 - APPROBATION DU PROCES-VERBAL DU CONSEIL D'ADMINISTRATION
DU 25 NOVEMBRE 2011

Monsieur le Président demande si des remarques sont 4 exprimer quant a la rédaction du procés-
verbal du 25 novembre 2011.

Aucune remarque.

Le procés-verbal du Conseil d’Administration du 25 novembre 2011 est adopté a
l'unanimité.

2 - COMMISSION PERMANENTE DES INTERVENTIONS DU 24 FEVRIER 2012

- Point 2.1. : Projet de procés-verbal
- Point 2.2. : Délibérations soumises & décision du Conseil d’Administration.

En référence au point 2.1, (projet de procés-verbal de ia Commission Permanente des interventions
du 24 février 2012) et au point 2.2. (délibérations soumises & décision du Conseil d’Administration)
presentés dans le dossier de séance, Monsieur THIBAULT rappelle I'état d’avancement des
consommations des différentes lignes d'intervention,

Il rappelle que la Commission Permanente des Interventions a délégation d’engagement du Conseil
d'Administration pour la majorité des dossiers. Seuls les dossiers portant a dérogation vis-a-vis des
délibérations de programme remontent au Conseil d'Administration aprés examen de la Commission
Permanente des Interventions.

FProces-verhal du Consed d Adnunisiration dee 23 mars 2012 8



1) Etat d’avancement des consommations des différentes lignes d'intervention :

[} déja engagé aux CPI/C A precedents & delégation du
Directeur (y compris désengagenients)

8 dossiers décidés 3 la CPI du 24702/ 2012

O dossiers présenteés au CA du 2370372012
reste a engager

0,989 MC £,106 M€ - 1 dossier 8780 mc

info comm éducation
envronnement (3341)

Dotation : 0,975 M€

hitte contre L poliution des
aetivites sconomiquas (913}

4,660 MC

6,389 MC 0,232 MC- 1 dossier 0,218 M€- 1 dossier

. 0,179 M€ .,
Ootation : 11,5 MC ! 0.278 MC- 5 dossiers 0,036 MC- 2 dossiers 7,40 MC

snoers s v
Dotation : 7,9 MC (hors
contribution écophyto) 0,06% MC - 1 dossier 0,031 MC

scuen i Fagricufture
eclogique {9185)
Dotation : 0,1 ME b T Y T v T v T T T —
i 197 28% 2R ARtz 83 S4% TR BO% 90 1504

0,067 ML 1,546 MC - i dossier 4,387 MC
aouvrages d'epuration
{9110)
Dotation : 6 MC 0,884 M( 1,116 MC
assainissement non
coHectif (3113)

Dotation : 2 MC 0,05 MC 7,95 MC

eaux pluviales [9115)
Dotation : B M¢

0,090 MC ,391M€ - 2 dossiers 32,832 MC

réseaux dassaissement

19120
Dotation : 33,32 M¢ 4,316 MC 2,084 ME
raseauy 19123)
Dotation : 5,4 ML r : T r T T T T T 1

¢ 3% 206, LI 40, 50%: GO 707 80°: aucy 1905
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0,063 M€ 1,176 M{
0,361 MC - 3 dossiers

protection de la
ressource [923)

Dotation : 1,6 ME 0,059 MC ¢ 196 Mc - 3 dossiers 4,045 M€
gestion intégrée (9243
Dotation:44MC  0O01BMC 0,226 MC - 4 dossiers 0,122MC
élaboraten et suivi des
SAGE (9290)
Dotation : 0,368MC 0,3146 M€ - 1 dossier
1
suivi des SDAGE (0292) | |
Dotation : 0,315 MC
T I T 1 T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Monsieur THIBAULT précise que traditionnellement peu de dossiers sont engagés en premiére
Commission Permanente des Interventions de 'année. En effet, il s’agit encore souvent de la période
de finalisation des Programmes Pluriannuels Concertés.

Les engagements en masse se feront a la seconde Commission de I'année en mai 2012.

Il précise que |a ligne de iutte contre la pollution des activités économiques posséde déja un taux de

consommation trés important qui s'explique par I'engagement en début d'année, conformément au
mandat donné par le Conseil d’Administration, de la deuxiéme tranche du dossier Tioxide (dossier qui
représente a lui seul un total de 12 M€ d'aides de I'Agence).

Concernant Ja ligne de lutte contre les pollutions diffuses, sa consommation est faible car les dates
limites de dépdt des dossiers PEA et MAE sont éloignées dans le temps.

Les lignes « ouvrages d'épuration », « assainjssement non cotleclif ». « eaux pluviales », « réseaux
d'assainissement » ne seront consommées qu'une fois les Programmes Pluriannuels Concertés
finalisés, ce qui permettra le dépil des dossiers correspondants. Il est donc normal que les
consommations soient faibles.

Monsieur THIBAULT insiste sur le fait que la ligne « assainissement non collectif » est
engagée 2 plus du tiers de sa dotation et confirme la montée en puissance de la problématique ANC :
le sujet a été largement discuté au sein des Groupes de Travail de préparation du Xéme Programme
d'Intervention. La poursuite de cette montée en puissance est prévue dans le prochain programme et
sera contrdlée.

Monsieur THIBAULT évoque également la politique de raccordement aux réseaux. Cette
politique d'aides s’adresse aux particuliers. La consommation de cette ligne pose difficulté puisqu'il
existe une explosion des demandes de raccordement & I'égout. Cette difficulté sera a traster dans le
cadre du programme en cours et du prochain programme.

Proces-verhal du Conseil d'Administration du 23 mars 2012 10



Les services de I'Agence ont déja commencé & prendre contact avec toutes les collectivités
concernées pour freiner cette trop forte évolution et surtout cibler sur les endroits stratégiques (o0
existent de nouveaux réseaux et des avances susceptibles d'étre converties grice & un taux de
raccordement suffisant).

Concernant les lignes « protection de la ressource » et « gestion intégrée », le faible taux
d’'engagement s'explique simplement en raison de cette période de début d’année.

2) Dossiers particuliers soumis a décision du Conseil d’Administration aprés avis
favorable de la CPI :

Monsieur VALIN, Monsieur COURTECUISSE et Monsieur BERNARD présentent, en référence au
point 2.2. « Délibérations soumises a décision du Conseil d’Administration » présenté dans le dossier
de séance, les 4 dossiers avec engagement financier et le dossier accord-cadre soumis 2
décision du Conseil d’Administration aprés avis favorable de la CPI ;

Ces dossiers sont présentés au vote du Conseil d’Administration car ils dérogent aux
délibérations de programme.

Dossier « Activités Economiques Non Raccordées » (présenté par Monsieur VALIN) :

— Dossier de 218 400 € en faveur de la Société d’exploitation Maurice Bontemps.

— Motif de dérogation : accorder les modalités d'intervention des opérations de lutte contre les
toxiques a un établissement qui ne figure pas dans i'annexe 1 de la délibération n°11-A-015.

La Commission Permanente des Interventions du 24 février 2012 a émis un avis favorable 3
I'unanimité sur ce dossier.

Monsieur le Président demande si des remargues sont 4 exprimer par les membres du Conseil
d’Administration sur ce dossier.

Monsieur BEAUCHAMP évoque le debat retranscrit dans le compte-rendu de la Commission
Pemmanente des Interventions sur la transformation de l'avance remboursable en subvention de
I'entreprise SICAL.

Il soudigne :

- quil partage l'avis des membres de la Commission Permanente des Interventions sur le
risque financier que représentent, pour I'Agence, les transformations d'avances
remboursables en subventions.

- qu'il constate que cette pratique a tendance & se multiplier : il aimerait savoir si cette pratique
existe dans la politique de ’Agence ou s'il s'agit d'un « subventionnement déguisé »,

- qu'il ne dispose pas d’éléments d'information suffisants sur I'entreprise ce qui ne lui permet
pas de formuler un avis.

o li explique que les informations qu'il a pu recueillir indiquent que le chiffre d'affaires en
2010 est de 1,3 M€, 21 personnes employées. Il aurail aimé que ces indications
apparaissent dans la présentation du dossier avecgs | ations sur la situation

Proces-verbal du Consed dAdrmsiration du 23 mars 2012
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sociale de I'entreprise et les profits géneres.
— Monsieur THIBAULT explique que les systémes d'aides de I'Agence pour les entreprises peuvent
étre sous deux formes : B
- une avance convertible {avance qui devienl une subvention lors de I'atteinte effective de
Fobiectif sur laquelle porte le dossier),

- une avance remboursable (prét a taux 0%).

Les entreprises subventionnées ont tendance a demander la transformation de ['avance remboursable
en une subvention équivalente (égale au quart de I'avance).

La Commission Permanente des Interventions du 24 février 2012 s'est prononcée sur la
transformation de cette avance en une subvention d'un montant 4 fois inférieur par un avis
défavorable parce que le systéme des avances remboursables est important pour I'Agence {20% du
budget global annuel) et elle ne veut pas déséquilibrer les futures aides dans les années & venir.

Monsieur THIBAULT confirme qu'il n'existe pas de transformation systématique des avances en
subventions. En revanche, les entreprises sont en droit de la demander & la Commission qui a
délégation pour statuer.

Monsieur THIBAULT explique que la situation sociale de I'entreprise a été précisée dans le cadre de
l'examen de |a Commission Permanente des Interventions et que ces informations sont jointes au
dossier dans les annexes.

— Monsieur VALIN confirme qu’une fiche spécifique est présentée en CPI pour chaque dossier
portant 4 examen.
Concemant la société Bontemps, cette fiche évoque :

- 21 salariés,

- un chiffre d"affaires de 1,6 M€ (stable).

Monsieur VALIN rappelle qu'une analyse préalable des services de I'Agence sur la sécurité financiére
de I'entreprise est systématiquement réalisée pour chaque dossier présenté en instances.

Monsieur le Président procéde au vote de la délibération « Activités Econoquues Non Raccordées,
Société d'exploitation Maurice Bontemps ».

La délibération «Activités Economiques Non Raccordées, Société d’exploitation Maurice
Bontemps » n°12-A-001 est adoptée par le Conseil d’Administration du 23 mars 2012 avec une
abstention de Monsieur BEAUCHAMP.

Dossiers « Pollutions diffuses d’origine agricole » (présentés par Monsieur VALIN) :

— Dossier de 29 104 € en faveur de la Chambre d’Agriculture de Région du Nord Pas-de-Calais
pour la mise en ceuvre du contrat de protection de la ressource en eau - réalisation
d’expérimentations

— Motif de dérogation : Ce type d’action ne reléve pas d’'une délibération programme existante.
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La Commission Permanenie des Interventions du 24 février 2012 a emis un avis favorable a
I'unanimité sur ce dossier.

— Dossier de 7 290 € en faveur de |a Chambre d'Agriculture de la Somme pour ia mise en ceuvre
du contrat de protection de la ressource en eau — réalisation d'expérimentations
— Motif de dérogation : Ce type d'action ne reléve pas d’'une délibération programme existante.

La Commission Permanente des Inlerventions du 24 février 2012 a émis un avis favorable a
Funanimité sur ce dossier.

Monsieur le Président demande si des remarques sont a4 exprimer par les membres du Conseil
d'Administration sur ces dossiers.

Aucune remargue.

Monsieur le Président procéde au vote de la délibération « Pollutions diffuses ».

La délibération «Pollutions diffuses» n°12-A-002 est adoptée & Punanimité par le Conseil
d’Administration du 23 mars 2012.

Dossier d’engagement complémentaire pour la mise en ceuvre d’'un modéle de simulation de la
qualité des eaux de surface du bassin Anocis-Picardie — Pégase (présenté par Monsieur
COURTECUISSE) :

— Dossier de 31 459,40 € en faveur de I'Université de Liége. Il s’agit d'un avenant au marché initial
pour permetire un accompagnement complémentaire au développement du modéle de simulation
Pégase.

La Commission Permanente des Interventions du 24 février 2012 a émis un avis favorable 3
Punanimité sur ce dossier,

Monsieur le Président demande si des remarques sont & exprimer par les membres du Conseil
d'Administration sur ce dossier.

Aucune remarque.

Monsieur le Président procede au vote de la délibération correspondante.

La délibération « Engagement complémentaire pour la mise en ceuvre d’'un modeéle de
simulation de la qualité des eaux de surface du Bassin Artois Picardie - Suivi des SDAGE -
Université de Liége » n°12-A-004 est adoptée a I'unanimité par le Conseil d’Administration du
23 mars 2012.
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Dossier d’Accord cadre de coopération entre le Bureau de Recherche Géologique et Miniére
et I'Agence de I'Eau Artois-Picardie (présenté par Monsieur BERNARD) :

— Dossier sans incidence financiére. i s'agit pour le Conseil d’Administration de donner délégation au
Directeur Géneral de 'Agence pour signer avec le BRGM I'accord cadre de coopération.

La Commission Permanente des Interventions du 24 février 2012 a émis un avis favorable a
Funanimité sur ce dossier,

Monsieur le Président propose au Directeur Général Délégué du BRGM, Monsieur DEMARCQ de
s'exprimer sur ce dossier.

— Monsieur DEMARCQ explique qu’en tant que Directeur Général Délégué du BRGM, il se réjouit de
cette prochaine signature d’accord cadre qui concrétisera une coopération entre I'Agence de I'Eau
Artois-Picardie et le BRGM.

Il précise qu'il existe des accords similaires dans les autres bassins. Lors du Forum Mondial de I'Eau
de Marseille en mars 2012, le BRGM a ainsi pu signer un accord avec I'Agence de I'Eau Rhéne
Méditerranée et Corse.

Monsieur DEMARCQ rappelle que le BRGM est un établissement public qui a une mission de
recherche et d'expertise en appui aux politiques publiques.

Il a dans ce cadre des missions de services publics dans différents domaines touchant a I'eau et aux
sous-sols avec 'aide de "'ONEMA.

L'accord cadre présenté conceme des missions générales dans le bassin Artois-Picardie pour mieux
connaitre et modéliser I'ensemble des phénoménes en sous-sols en particulier en matiére d'eau
souterraine, de gestion des pollutions et de gestion quantiiative de la ressource.

Monsieur DEMARCQ propose & Monsieur THIBAULT de solenniser prochainement la signature de
l'accord cadre en présence du Président du BRGM.

I précise ne pas prendre part au vote.

Monsieur DELABIE note que la convention cadre prévoit de mobiliser les ressources du BRGM en
cas d'études sur des sujets qui intéresseraient 'Agence de I'Eau : il demande comment s'applique
dans ce cadre la réglementation relative aux marchés publics. 1l aimerait notamment savoir s’il
existera une mise en concurrence obligatoire du BRGM avec d'autres partenaires ou prestataires
privés,

— Monsieur MARIEN explique que la convention cadre fait référence a des financements conjoints :
le BRGM finance une partie des études et I'Agence de I'Eau, comme pour d’autres domaines, apporte
un appui financier.

L'Agence de I'Eau n’achéte pas dans ce cadre une prestation, ce qui sort du cadre des marchés
publics.

— Monsieur THIBAULT confimme quiil ne s'agit pas d'un marché mais d’'une collaboration entre deux
rganismes pour mettre en commun et avancer sur des études.
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Monsieur Bernard PRUVOT demande si le BRGM met en place un travail patenarial avec I'NRA
(notamment sur le sujet de Ia migration de I'azote).

— Monsieur DEMARCQ explique qu'il ne peut répondre précisément a cette question mais confirme
que des liens importants existent sur {a migration des pofluants. L'INRA travaille historiguement
beaucoup sur le devenir des polluants dans la zone trés superficielle qui est le sol. Le BRGM est
spécialiste des nappes souterraines,

La connaissance sur la zone non saturée reste & approfondir et 4 mieux modéliser, ce qui exige une
collaboration entre les deux spécialistes.

Monsieur RAOULT souligne que le sujet des nitrates est évoqué depuis 30 ans et fait I'objet d'études.
Il fait remarquer que le Forum Mondial de I'Eau de Marseille a révélé que tous les pays d’'Europe sont
confrontés au méme probléme des nitrates et font les mémes études sur ce sujet (Suéde, Allemagne
etc...).

Il s'interroge sur le fait que I'accord cadre ne mettrait en place qu'une « étude supplémentaire ».

It met en cause l'utilité de cette étude qui pourrait n'aboutir, au final, que sur le constat qu'il faut arréter
de mettre des intrants qui s'infiltrent dans les sols.

It constate que parailélement les nappes phréatiques continuent 3 avoir dans certains secteurs des
‘taux de nitrates de plus en plus importants.

Monsieur RAOULT aimerait donc s’assurer d'actions concrétes au-dela des études aboutissant par
exemple a des conventions avec les agriculteurs et les autres partenaires pour moins d'apports
d’intrants et d’engrais comme {"organisent les ORQUE.

Monsieur le Président demande quel sera I'objet de la recherche du BRGM et son résuitat en
matiére de démarche d’actions concrétes dans le sens du contrdle et de la réduction d'intrants.

— Monsieur THIBAULT précise qu'il s’agit d'un accord cadre et que de ce fait, systématiquement
lorsqu'une ou des études seront & réaliser, un examen en instances sera proposeé.

Il pourra donc étre a chaque fois discuté de I'opportunité et de la validité de ce qui a été réalisé dans
les autres régions.

L’objet de I'accord cadre est de préciser dés maintenant les endroits ou existent des bescins et o il
faut continuer 4 avancer.

Il faut continuer a réfiéchir sur les vitesses de migration, le temps de retour & un équilibre etc. Pour ce
faire, les études sont nécessaires.

Monsieur le Président rappelle |a pertinence de fa coopération entre les deux institutions que sont le
BRGM et 'Agence de ’Eau.

Il note que l'accord cadre n'est pas fixé pour le moment sur des objets précis. Ces sujets seront
définis et présentés au fur et & mesure en instances (Commission Permanente des interventions et si

besoin Conseil d'Administration).

Monsieur fe Président procede au vote de la délibération correspondante.

La délibération « Accord Cadre de coopération entre le BRGM et I'Agence de FEau Artois-
Picardie » n°12-A-003 est adoptée a 'unanimité par le Conseil d’Administration du 23 mars
2012,

Monsieur DEMARCQ, Directeur Général Délégué du BRGM, ne [Cii U vote.
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3 - COMMISSION PERMANENTE DES AFFAIRES INTERNATIOMALES ET DU
DEVELOPPEMENT DURABLE DU 24 FEVRIER 2012

- Point 3.1, : Projet de procés-verbal
- Point 3.2. ; Délibérations soumises & décision du Conseil d'Administration.

En référence au point 3.1. (projet de procés-verbal de la Commission Permanente des Affaires
Intemationales et du Développement Durable du 24 février 2012) et au point 3.2. (délibérations
soumises a décision du Conseil d'Administration) présentés dans le dossier de séance,

- Monsieur COURTECUISSE rappelle Pétat d'avancement des consommations de la ligne
d’intervention 933 « actions interationales » et les dossiers soumis & décision du Conseil
d’Administration aprés examen de la CPAIDD,

1) Etat d'avancement des consommations de la ligne d'intervention 933 « actions
internationales » et dossiers sousmis 4 décision du Conseil d'Administration aprés
examen de la CPAIDD :

Monsieur COURTECUISSE rappelle que la dotation de la ligne d'intervention 933 « actions
internationales » est de 800 000 €,

0,112 M € ont déja été engagés.

6 dossiers sont présentés 4 décision du Conseil d'Administration aprés avis favorable de la CPAIDD
pour un montant total de 0,229 M €.

Il restera 4 engager 0,459 M€.

Les dossiers ayant recu avis favorable de la CPAIDD et présentés a3 validation du Conseil
d’Administration sont :

Concernant la coopération décentralisée :

coiit du | participation | avis dela

projets / porteurs de projet projet Agence CPAIDD

Amélioration durable des pratiques d‘hygiéne,
de I'accés a I'eau potable et a l'assainissement 229 864 €F 50 000 € favorable|
{Mozambique) - Inter aide

Appui aux communes rurales pour
’amélioration de I'alimentation en eau potable 118 933 €F 50 000 €| favorableﬂ
et assainissement (Madagascar) - Inter aide

Appui A la gouvernance {ocale de I'eau dans Igf

hassin versant du TKLM {Mali) - GRDR 100 000 & 50000€ favorable

Amélioration de P'accés 4 Peau, Phygiéne e
I'assainissement dans les zones des yourte 3328209 50000€ favorable|
d'Qulan_Bator (Mongolie) - Action Contre |
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Faim

Mise en place de nouvelles méthodes d
traitement de leau a bas coit (Républiqu 50 000 €| 25000€  favorable
ICentrafricaine) - USTL

Total 831 617€ 225 000€]

Projet d'échanges internationaux de jeune
« Regards croisés sur I’environnemen 85 784 €] 40 000 € Reporté,
(France, Maroc, Espagne) - Abbeville

Monsieur COURTECUISSE précise que concernant I'étal d'avancement du dossier d'appui a la
gouvernance locale de I'eau dans le bassin versant du TKLM au Mali pourrait &étre remis en cause par
le Coup d'Etat récent dans le pays. il indique que pour le moment aucun engagement n'a été réalisé
en attente d'information complémentaire assurant la réalisation du projet dans de bonnes conditions.

[l souligne que ia CPAIDD a souhaité sursecir le Projet d’échanges intemationaux de jeunes
« Regards croisés sur 'environnement (France, Maroc, Espagne) porté par ia ville d'Abbeville.

La CPAIDD a demandé des éléments complémentaires pour représenter ce dossier a4 sa prochaine
séance du 25 mai 2012.

Monsieur le Président demande si des remargues sont & exprimer par les membres du Conseil
d’Administration sur les dossiers de coopération décentralisée présentés.

Aucune remarque.

Les b dossiers de coopération décentralisée présentés sont adoptés a F'unanimité par le Conseil
d’'Administration du 23 mars 2012.

Concernant la coopération institutionnelle :

projets / porteurs de projet colitdu | participation| avis dela

projet Agence CPAIDD
Organjsation d'un événement lors de I3
joumée mondiale de I'eau (Lomme) Avers 82844 4142 ¢ favorable
ftotal 8 284¢] 4142€

Financement d'un stand Agence au Forum|
Alternatif de Marseille Coordination Eau lle] 2 895 000 € 10 000 €] défavorable|
Ide France

Monsieur COURTECUISSE souligne que la CPAIDD a émis un avis_défavorable pour le dossier de
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financement d'un stand Agence au Forum Alternatif de Marseille.

il rappelle que te Forum Alternatif de Marseille se déroulait en méme temps que le 6°™ Forum Mondial
de I'Eau de Marseille en mars 2012. _
La difficulté présentée par le dossier tenait de la faisabilité de pouvoir matériellement organiser un
stand dans le cadre de ce forum altematif puisque les Agences de I'Eau étaient déja engagées dans
un autre stand (pavillon France) sur le 6*™ Forum Mondial de I'Eau.

La CPAIDD a proposé de plutot favoriser la participation d'autres acteurs du bassin a ce forum
alternatif (ce qui a été réalisé).

Monsieur le Président demande si des remarques sont & exprimer par les membres du Conseil
d’Administration sur les dossiers de coopération institutionnelle.

Le dossier présenté de coopération institutionnelle (Organisation d'un événement lors de la Jjoumée
mondiale de I'eau 8 Lomme par Avers) est adopté a I'unanimité par le Conseil d’Administration du 23
mars 2012,

La délibération « Action Internationale — Loi Oudin Santini » n°12-A-005 est adoptée &
Punanimité par le Conseil d’Administration du 23 mars 2012.

En revanche, concernant le dossier de Financement d’un stand Agence au Forum Alternatif de
Marseille ayant re¢u un avis défavorable de la CPAIDD ;

— Monsieur BEAUCHAMP indique regretter que 'Agence ne participe pas au subventionnement du
Forum Alternatif de FEau.

Il rappelie qu'elle a participé au financement du 6°™ Forum Mondial de 'Eau & hauteur de 150 000 €.

Il souligne que les organisateurs du Forum Alternatif n'ont demandé que 10 000 € de participation
financiére.

Méme si le 6™ Forum Mondial de I'Eau est intitulé «le temps des solutions», Monsieur

BEAUCHAMP s'interroge : pour qui ? et pourquoi faire ?

Il ajoute qu'il préfére |le slogan développé par le Forum Alternatif de Marseille : « 'eau, source de vie
et non de profit ».

Monsieur BEAUCHAMP considére que ces deux slogans résument la différence entre les deux
forums.

Il indique avoir assisté aux deux forums. Il a pu y trouver des informations enrichissantes.

Monsieur BEAUCHAMP, soulignant a nouveau qu'il regrette la décision de la CPAIDD de ne pas
subventionner le Forum Altemnatif de 'Eau, suppose qu'il est possible pour le Conseil d’Administration
de revenir sur cette décision de sa Commission Permanente.

It rappelie que le Forum Alternatif a peu de moyens comparativement au Forum Mondial de 'Eau et
qu'il est organisé par des associations, par des ONG et syndicats, soit des organisations qui refusent
la marchandisation de l'eau.

Face aux difficuités que rencontre aujourd’hui la population frangaise dans I'accés a I'eau, Monsieur
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BEAUCHAMP indigue qu'il est important que ces débats puissent avoir lieu et que I'Agence facilite
leur organisation.

Il ajoute que face aux montants accordés par FAgence aux entreprises multinationales, ces 10 000 €
de subvention pour le Forum Alternatif de I'Eau représentent un faible effort.

— Monsieur THIBAULT rappelle les débats qui ont eu lieu au sein de la CPAIDD du 24 février
2012.

La demande de subvention du Forum Alternatif a été mal posée puisqu’il ne s'agit pas d'une demande
de financement de l'alter-forum mais d'une demande de mise en place d'un stand de 'Agence a
Fatter-forum.

L'’Agence s'est organisée en inter-agences pour metire en place un stand et débatire au Forum
Mondial de |'Eau.

Le Forum Mondial de I'Eau est le premier du genre ou existe une vraie place pour les ONG au sein du
forum.

De ce point de vue, le Forum Mondial de 'Eau est une vraie réussite.

Il n°était pas possible matériellement pour I'Agence de mettre en place également un stand avec une
permanence au sein du Forum Alternatif. Par ailleurs, la demande est amivée trop tardivement.

Le systéme de financement de I'Agence est strict : il doit correspondre a I'objet d’'une demande.
Monsieur THIBAULT rappelle que I'idée n'est pas d'étre pour ou contre le Forum Alternatif ou le
Forum Mondial de I'Eau. Par contre, {'Agence s'était engagée par ailleurs a donner tout son poids au
Forum Mondial de I'Eau et & porter un certain nombre de sujets dont le Parlement Mondial de la
Jeunesse pour 'Eau ou fe kit tarification de I'eau...

La CPAIDD a ainsi refusé le subventicnnement car la demande était mal formulée.

— Monsieur CAU abonde dans le sens de l'intervention de Monsieur BEAUCHAMP.

Méme si la demande du Forum Alternatif a été mal formulée, il souligne que la réponse de I'Agence a
été strictement administrative et qu’il est dommage de ne pas avoir répondu a cette demande politique
au sens noble du terme (le Forum Alternatif s'organise hors des institutions pour partager la réflexion
SUr un enjeu gui concerne tout le monde).

Monsieur CAU confirne que le Forum Mondial de 'Eau accueillait des représentations moins
institutionnelles mais qu'il n'attire pas les foules des citoyens moins impressionnées par le Forum
Alternatif.

Il souligne qu'il est intéressant de constater que des citoyens plus ou moins organisés s'intéressent &
l'eau. I estime qu'ils auraient di simplement demander une subvention pour organiser leur Forum
Alternatif au profit des structures ou des organisations alternatives. Le fait qu’ils aient demandé un
stand de 'Agence de I'Eau prouve de leur part une volonté de débats et de partenariat face a laquelle
I'Agence a « raté sa chance ».

— Monsieur DEMAREST explique, en tant que membre de la CPAIDD, que le sujet a fait Pobjet
d'un long débat.

La CPAIDD a motivé sa décision par le fail que :
- Les ONG participaient au Forum Mondial de 'Eau de fagon officielle et pouvaient s’y exprimer,
- L'Agence se heurtait & un probléme technique et administratif,

- Hétait pas opportun et utile de soutenir deux formations différentes pour le sujet de 'Eau qui
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est commun a tous.

— Monsieur EECKHOUDT explique qu'il soutient les réflexions de Monsieur BEAUCHAMP et de
Monsieur CAU: la demande de participation financiére a simplement été mal formulée car les
organisateurs du Forum Alternatif n'ont pas « I'expérience de professionnels ».

— Monsieur FLAJOLET explique qu'il était au sein du §°™ Forum Mondial de I'Eau en tant que
quadministrateur de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie et Parlementaire en mission.

It fait remarquer que :

- le Forum Alternatif a été financé au niveau national et non pas par l'intermédiaire d'une
Agence locale. Cela signifie que 'Etat frangais a reconnu la légitimité des débats a lintérieur
du Forum Altermatif méme si par ailleurs et pour la premiére fois toutes les ONG sans
exception ont pu, a partir de 6 réunions de travail que Monsieur FLAJOLET a présidé, venir au
Forum Mondial de 'Eau pour prendre leur part dans tous les débats.

- pour la premiere fois dans le cadre du Forum Mondial de 'Eau de Marseille inscrit comme le
Forum des solutions, les scientifiques, les ONG, les forces vives économiques, les élus... ont
été présents et ont débattu a travers des milliers d'heures de discussions a tous les niveaux et
sur toutes les questions sans exception.

Monsieur FLAJOLET explique que I'Agence de I'Eau Artois-Picardie avait la chance extraordinaire de
porter le Parlement Mondial des Jeunes pour 'Eau et qu'elle a su le faire en le présentant comme un
élément fondamental de l'activité intellectuelle sur les questions du patrimoine commun de humanité
que représente l'eau.

Monsieur FLAJOLET ajoute que lors de sa présidence de la session des parlementaires, ce sont les
pariementaires jeunes du Brésil qui ont donné la solution lors d’une opposition frontale avec le Brésil.
Cette solution a été acceptée par les parlementaires adultes.

Monsieur FLAJOLET réaffirme qu'il est inexact de dire que le Ferum Mondial de I'Eau est le Forum
des industriels.

Ce 6*™ Forum Mondial de 'Eau de Marseille a été avant tout le forum des solutions et des
engagements vis-a-vis des pays tiers et en particulier de I'Afrique. Monsieur FLAJOLET ajoute qu'il y
a ¢ vendu » te principe « Solidaires ici, Sclidaires ailleurs » provenant de la Région Nord de Calais. La
majeure parlie des ONG sera réunie fin mars 2012 au Ministére de la coopération pour écrire le
double mouvement de leur participation sur 'humanitaire d'urgence et "humanitaire de longue durée.

Monsieur FLAJOLET indique estimer que les ONG doivent étre partenaires institutionnels de I'Etat
francais avec leur liberté et leurs différences et reconnues comme telles.

Il ajoute qu'a tous les niveaux sans exception, il y a eu lors du Forum Mondial de I'Eau de Marseille
des déclarations et des manifestes des autorités politiques ministérielles, des autorités locales, des
parlementaires, de I'Europe au travers de 4 Commissaires Européens pour prendre des engagements
et accompagner les votontés locales et nationales.

Monsieur FLAJOLET réaffirne donc que le Forum Mondial de I'Eau de Marseille était un bon Forum
auquel les participants au Forum Altematif pouvaient étre présents et s'exprimer. Il regrette pour sa
parl ne pas avoir été invité au Forum Alternatif.

— Monsieur CAU souligne qu'il ne remet pas en cause le bien fondé du Forum Mondial de I'Eau mais
affirme que FAgence a raté une occasion de contribuer & soutenir une organisation qui s’adressait au
pius grand nombre avec le Forum Alternatif. Elle aurait pu ainsi élargir son audience et son écho en
participant & cet autre événement.

— Monsieur FLAJOLET précise que les Agences de I'Eau et 'ONEMA ont financé a hauteur de
5 000 € le Forum Altemnatif via une des associations qui constitue ce Forum Alternatif.
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il ajoute que toute une série de documents pourrait &tre poriée par la Région car elle participe a RIO +
20. Or. le Forum Mondial de I'Eau de Marseille a été orienté pour que I'eau soit au cceur de RIO + 20.

— Monsieur BEAUCHAMP prend acte des avancées du Forum Mondial de I'Eau présentées par
Monsieur FLAJOLET mais explique en attendre également avec impatience les résultats de ce qui a
6té décidé.
H ajoute que si effectivement « la porte a été entrouverte » pour certaines ONG, il s'agit de la moindre
des démocraties et on peut s'en réjouir. Il indique que cela démontre que [a force représentée par les
organisateurs et associations du Forum Alternatif est de plus en plus importante et qu'on ne peut plus
ne pas {'entendre. L'encourager pour encore étre plus forte et refuser la marchandisation de I'eau est
essentiel dans le cadre d'une société ol de moins en moins de personnes ont accés a i'eau.

— Monsieur FLAJOLET explique qu'il a évoqué dans son intervention I'eau non pas comme un
élément de marchandisation mais comme un bien commun de 'humanité (patrimoine) comme le

souligne l'article 2 de la Loi sur 'Eau et Milieux Aquatiques (« L'eau est un patrimoine commun de ia
nation »).

Monsieur le Président reléve deux points évoqués par Monsieur FLAJOLET :

- l'objectif d’'un Forum est de se réunir ensemble en un méme lieu et que chacun puisse dire sa
vérité et que 'autre entende.

Le but est de faire admettre au sein du forum tout le monde y compris les ONG et ceux qui
souhaitent s'exprimer.

Des avancées existent dans ce cadre par rapport aux expériences passées ol les forums
étaient séparés : une volonté d'ouverture s'est exprimée et doit se renforcer.

- la question est de savoir si c'est & chacune des Agences séparément d'apporer une
contribution financiére a ce type de manifestation que représente ie Forum Alternatif alors que
par ailleurs une aide a été accordée au niveau national.

it soumet au vote du Conseil d'Administration le dossier déja présenté a la CPAIDD par les
organisateurs du Forum Alternatif pour confirmer ou non la décision prise.

S'expriment contre I'avis défavorable de la CPAIDD du 24 février 2012 ;
- Monsieur BEAUCHAMP,

-  Monsieur CAU,

- Monsieur EECKHOUDT,

S'Abstiennent ;

- Monsieur CELLIEZ,

- Monsieur RAOULT,

- Monsieur BARAS.

En conclusion, le Conseil d’Administration valide la décision de la CPAIDD du 24 février
2012 & la majorite.
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Monsieur le Président propose de poursuivre l'ordre du jour avec la présentation des événements
marquants pour I'Agence dans le cadre du Forum Mondial de 'Eau de Marseille qui s'est déroulé du
12 au 17 mars 2012.

Monsieur COURTECUISSE, au travers du diaporama diffusé en séance, explique que e Forum
Mondial de I'Eau de Marseille a été notamment {'occasion pour I'Agence :

N

de porter son projet emblématique que représente le Parlement Mondial de la Jeunesse pour
'Eau. Monsieur FILLON, Premier Ministre et Maud Fontenoy ont regu des mains des Jeunes
du Parlement la déclaration du PMJE.

L'objectif du Parlement Mondial de la Jeunesse pour 'Eau était de rassembler 80 jeunes de
70 pays du monde entier. Ceux-ci se sont rendus 3 Aix-en-Provence la semaine précédent le
forum et ont travaillé ensemble a structurer leur déclaration et la charte de leur partement.

Lors du Forum de Marseille, les jeunes ont installé officiellement leur parlement et ont
participé au maximum de sessions officielles paralléles pour faire connaitre la voix et
lengagement de la jeunesse dans I'avenir et faire reconnaitre la place de la jeunesse dans la
gestion de I'eau.

Ce pari a été gagné puisque la session officielle d'installation du PMJE a eu lieu le 14 mars
2012 et a eu un grand succeés,

Yann Arthus Bertrand a participé a cetle session en tant que parrain du Parlement.
Les autorités présentes au forum ont reconnu le rdle du PMJE et lors de la cérémonie de

cléture du forum, il a été annoncé que désormais trois places seraient désormais réservées a
des représentants de la jeunesse au Conseil Mondial de L'Eau.

2) de signer le pacte des bassins : Un ensemble de Présidents et de représentants de bassins
dans le monde entier ont signé ce pacte qui développe les grands principes de la gestion de
I'eau par bassins versants.

Paul RAOULT a signé le pacte concernant le bassin Artois-Picardie.

3) de participer et d'intervenir a8 des sessions officielles et paraliéles dont une session sur
l'atteinte du bon état des masses d'eau en Europe,

4) de présenter le kit sur la tarification de I'eau. Ce kit a été développé avec 'ONG Action Contre
la Faim et a pour but de permettre aux ONG ou collectivités locales qui sont impliquées dans
des projets de coopération décentralisée de réfléchir sur la fagon dont la tarification de I'eay
peut a la fois permettre de développer et maintenir dans le temps, des adductions d’eau et
des services d’'eau.

Cette tarification doit étre adaptée aux capacités de paiement des populations locales et doit
permettre de générer suffisamment de recettes pour permettre |'entretien des ouvrages
(pompes, latrines...).
Ce kit se présente sous la forme d’'un CD largement diffusé pendant le forum.
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Mansieur RAQULT souligne que te Forum Mondial de 'Eau de Marseille a é1¢ un succés. Malgré une
préparation et un contexte parfois difficiles, il a attiré plus de 20 000 personnes soil plus de monde
qu’'au demier Forum Mondial de I'Eau d’Istanbul.

Il tient a expliquer que ce Forum a démontré que les problémes d’eau auxquels est confrontée la
Franc_e aujourd’hui sont les mémes que les autres pays européens (notamment en matiére de
pollution) et que la société entiére doil en prendre conscience.

En référence a un atelier « Agriculture et Eau » auquel il a participé, Monsieur RAOULT explique que
le débat de fond a été passionnant nolamment concernant 'exposé d’agriculteurs sur le secteur du
forage de Vittel qui démontre que la démarche de protection des captages doit se poursuivre : sur ce
secteur, le producteur Vittel a investi de I'argent auprés des agriculteurs, ce qui montre I'utilité que ce
soient aux opérateurs publics et privés en collaboration avec les agricufleurs, de protéger les
captages.

Monsieur RAOULT explique également avoir assisté a un exposé sur 'état de la Baltique qu'il juge
« effrayant » (eutrophisation de la Baltique).

Enfin, Monsieur RAOULT retient du forum le sujet de la coopération décentralisée. La loi Oudin-
Santini incite la France a renforcer cette coopération décentralisée. Dans ce cadre, la France est
exemplaire puisqu'elle s'est donnée les outils de mise en ceuvre qu'elle doit organiser au mieux (pour
faire en sorte que ce mouvemenl s'élargisse au-deld des grands structures de colleclivités locales :
les ONG sont des moyens d'y parvenir efficacement et de fagon pérenne).

Il souligne que 'Agence de I'Eau Artois-Picardie a été trés présente et impliquée a ce Forum Mondial
de 'Eau de Marseille,

Monsieur FLAJOLET fait remarquer que lors du Forum a été évoqué le Pacte d’Istanbul. Le Pacte
d'Istanbul dit que toute collectivité francaise qui le souhaite peut étre acteur dans le domaine de la
coopération décentralisée.

Monsieur FLAJOLET aimerait dans ce cadre que {'Agence de I'Eau Artois-Picardie invite chaque
collectivité, aussi petite soit-elle, 4 étre partenaire avec I'Agence, pour augmenter les moyens en
coopération décentralisée.

Monsieur CAU estime qu'it serait intéressant, en lien avec la convention cadre, que I'Agence fasse
travailler le BRGM en tlerme d'expertise sur ses zones de coopération décentralisée,

— Monsieur DEMARCQ explique que le BRGM est un organisme de recherche et d'expertise et n’est
pas mandaté a agir en international sur une base purement volontariste. !l agit en coopération
décentraiisée sur la base de contrats passés avec des gouvernements ou des coliectivités.

En matiére d'eau, le BRGM intervient plutdt en Arabie Saoudite, en Jordanie, soit sur des pays qui ont
de trés graves problémes de ressources en eau. |l y réalise des travaux de longue haleine et trés
lourds pour un changement de la stratégie d'usage de I'eau de ces pays.

Concernant « I'hydraulique villageoise », des actions onl déja été réalisées par le BRGM mais il existe
de tels problémes de financements que 'action volontariste dans ce domaine a éié abandonnée.

En revanche, le BRGM est prét & s'engager pour des actions en collaboration avec I'Agence pour
apporter une expertise supplémentaire.
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Monsieur DEMAREST explique qu'il regrette le manque de relais médiatique ayant couvert

I'événement du Forum Mondial de |'Eau. T

Il propose que i'Agence communique sur les résultats de ce Forum.
— Monsieur le Président indique que la presse nationale a bien évoqué |'événement.

-+ Monsieur DEMAREST explique qu'en revanche la couverture de I'événement par la radio et la
télévision a été faible.

Monsieur le Président remercie I'ensembte des acteurs ayant participé au Forum Mondial de 'Eau
de Marseille (élus, services de I'Agence...).
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4 - PRESENTATION DU BAROMETRE NATIONAL D'OPINION DES FRANGAIS SUR LA
PRESERVATION DES RESSOURCES EN EAU ET DES MILIEUX AQUATIQUES" PAR

LIFOP"

En référence au point 4 présenté dans le dossier de séance et au diaporama diffusé en séance (ci-
aprés), Madame MERCERON, représentante de PIFOP, présente aux membres du Conseil
d'Administration les résuitats du barométre national d'opinion des frangais sur la préservation des
ressources en eau et des milieux aquatiques, en réalisant un focus sur le Bassin Artois-Picardie.

point 4 :
| C;)P

Barometre national de suivi de la
connaissance et de I'opinion des
Francais a I'égard de la politique de
eau

Focus pour le bassin Artois-Picardie

Le 23 mars 2012

La méthodologie

Etude réalisée pour ; Les agences de V'eau : Focus sur le bassin Artois-Picardie

L
AGENCES
C= L'EAU

'l;a,nrxu AlA

Echantillon, : Echantillon de 3514 personnes igée de 18 ans et plus, répartes comme suit :

- 602 personnes dans le bassin Loire-Bretagne

- 03 gersonnes dans le bassin Artois-Picardie

- 602 personnes dans le bassin Adour-Garonne

- 402 perscnnes dans le bassin Rhin-Meuse

- 603 personites dans |e bassin Seine-Normandie

- BOlpersonnes dans le bassin Rhéne-Méditerranée
~ 301 personnes en Corse

Au sein de chague bassin, la représentativité de I'échantillon a été assuree
par la méthode des quotas {sexe, ige, profession du chef de famille} apras

stratification par régicn et categorie d'agglomération.

A l'issue du terrain d"enquéte 'ensemble des résultats a €1é compilé et

chagque bassin a €té remis a son poids réel
Auréel, - - R

Mode de recueil : N
interrogees.

Les interviews ont eu lieu par télephone au domicile des persannes

Dates de terrain ; G d au 19 octobre 2011 ! ' W
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Camparan i frga-e , drtos-Board:

Question : Parm ies s ujets suivants, quels sont ceur gur vous Dréocmqen! personneliement le pius ?

Grare 4’ apDarmion dars a hicranchie ors "eponses donnees

Les enjeux fes plus importants dans le domaine de Feau )
Comparaison France / Artois-Picardie e

Chasstion : Parmi les propositions suivantes, pouvervous me dire quels sont ks fjeuN Ui vous DOraitierst les phs
importants pour Feau F'une moniére géndrale 7
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Quesiion : Duns voire région, aver-vous connaissance de problémes lvés o eou concernant... ?

Rex apitulari

[« (Ul w

Lot et

Biown e

La notoricte de diffcrents termes liés a Peau
- Comparaison France / Artois-Picardie - SRR

Queltion:  Je vais vour cler différents termes. Pour chocun d'eurs, SRES-mol 5 ¢eH un terme que vous connoisser bien,

dont vous awez
uniquement les spécialittes 7
Récapitulatif LES nappes phréatiques
& Connait bien
w
Les milieur aguatiques
La biodiversné
Les zones humides
L3 porssans Migrateurs

Uassainissement nor collectif

Les frayeres

Les aires de captage

ke bassin versant

Les perturbateurs endocriniens
LeMacement oe barrages

U'waromorphologhe des couts d'eau
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LAIS b e g nds e tnes o ton

Coraar s Broiec 2 dndo s Progasets - ' '

_Questiop:  Afin de preserver l'enuronmement et les retsolrres ooturelles, de gronds progrommes d'octions sont
actuellemer mis en ceuvre.  Pour chocun O'eli. dites-mox si vous en avez déki entendu porker ?

Réxapihslatif
u CONNAIT » L& Grenefle de 'environnement

L8 ki sur Peau et les milieur aquatiques

e SDAGE : schéma directeut
t'aménagement et de gastion de Peau

Uagenda 21

Le Pian esaphyto

La DCE : Directive Cadre sur I'Eau

« Bamin ArtobFicancie
# Ensemble des Francais

La Trame verte / Trame bleue

Les acteurs qui inspirent le plus confiance en matiere
de gestion de I'cau

Question : Parmi cette fiste, & qui faXesvous fe pius confiance en matidre de Qestion de Feau 7 En
premier 7 En second P
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Guestion : Parmi s25 différentes cauies de dégendaton de l'etaz de S 2au des rvibres savartes, quelles sont. sedon vous, los deur
principates .. 7

=T onend e ang

Uan D148 el de 23 SEIMIBRSE o1 sau

.o
I‘:ﬂs .
1w astre cavse d B o A i
o
| L ralitgns
Les principales causes d’inondation pergues
Question: Les phinoménes dtinondations se sont multipkés ces demidres onndes, Parmi les principales causes e e
dinohdation  pergues, quelie est selon vous ke principake 7 Bt ersuite ? Ensemble
des
"“Frangals
TSNt T - ‘367”‘
R, T
36%
20%

1% 1,;
AL [,
1%
PR .
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Lompai vy Frgoree 2 20 fony Bopagre i

Recapituiatid

Question : Pour chacuns J¢s phrases survantes, dites-mos #1 vous esiimet que 1'acion atée 25t gon [ame Ju non ?
» PAIQRITAIRE" ) )

Sméliorer fr traitement das ¢345 Useas. perTefnance ats
stations o Spuranon sknvnatan o8 substances spichoues

Surverier  quabitd des eaw de baignade

Fare repecter Yes reglemenmtations Hies & | Fau @ pritgues
oas loisirs, contritles des pol:utiows, *n z0ne
nondable

&n cad de pheheresse, miter Futiisation de Fesy pour
Firrigation. hes oisoines, Farmosage

Incrter Jes cobectivités 'ocaies & agiv pour uhe pestion des esa
e phiie Mavoriser Ficoulement des eaun te pivie

Reéduire ia colution provoquise Jar les pesticides st les
substances dangereuses

Réduone les nbstacies sur les cours &'eaw barrages, seuils)
pour laiaset passer les porzsons et fes seciments

Radonner & la rivlife son cours naturel permattant ki tres

Créer oes 20nes sans oultuse N kleyape intensit afin de ™™ -
protéger by qualid ads roires et des nappes pivastioues 02 h

 Bassin Artoss-Pleardie @ Ensemble des Frangais

Le jugement suria loi imposant aux collectivités de soutenir fe
développement des initiatives locales

Question : Lo Mgislation propose oux coll ités de 1% de Jeur Budget dédié & ko gestion de Fegu pour soutenir
des intiatives Jocoles d'ocoés d 'eau potable et & assainissement dans les poys de Fhémisphére sud. Y ites-vous .. ?
ART ' ARDIE

Favarahle car it laut
soutenir tes pays en
difficulle
69%

{Camparatif Natioral ;
%)

Cppose car oy 3 e

R | i

TECe ARy 2 PRGN AITes g
#re v Frarce

0 -

2.0
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COMPARATIF :

Quesiion : D'ane marnere gérergle, considerer-vous qu? 1a gestror de I'eau et des milieux squatiques dans vetre regron o3t

(Comparmy Hatioaal
[1a1]

TOTAL
Satisfasante

Trés satisTaisante
6% Pasco il
[Compenif Mationat satsbageie
L] [

K zmpargt f A oo
LI

TOTAL Pas

satisfaisante

2554

La satisfaction délaillée a I'égard de la gestion de V'eau dans sa région

- Comparaison France / Artois-Picardie - e
Qimrstion ! ET pius précisément, en ot qui conorime chacun des aapeds s, dirfe, Gque la s fon dans votre
région est tris, puedt, plutdt pas ou pas du tout satisfaisants ?
Tage e s i v

u Total La s .
satistait « s
1i =sjaee s Feon 1 -
- Ll . 1 r = "
5 Lt e A fa e -
Savur o e Via da o wor ol few e
ba 007 i ninr 268 Rt ers
e o) i
- ' - B la 1RAln ®
H ERT 5
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Les habitants du bassin Artols-Picardie, comme Fensemble des Frangais. se révélent particuliérement sensibles
i 2 j g i I ¥ i i . s présentent toutefois,
par rappost & la moyenne nationale une higérarchie des sujets qui les préoccupent le plus, sensiblement
différente. Ainst a la qualité de Feau potable désignée comme priorité numero un par des Frangais, s
préférent la qualité de Iair, un résultat qui s‘explique probablement en partie par la dimension plus urbaine
du territoire.
Comme 4 Iéchelle nationale, les personnes vivant au sein du bassin Artois-Picardie sont tonscientes et
percojvent bien les conséquences de _{'action de homane sur la dégradation de Ja qualité des eaux de rividres,

sur la muttiplication des phénoménes d'inondations ou de maniére plus générale sur la pollution des eaux.

-

Pour autant, en dépit de cette sensibilité réelle aux enjeux liés i 'eau, Il n'en demeure pas moins que les

jugement, les scores enregistrés sont les plus bas parmi ceux des autres bassins {la disparition des milieux
aquatiques, des espdces animales et végétales, de Falimentation en eau potable et des usines
hydroélectriques). A contrario, c'est 3 Fégard des inondations qu'iks se montrent les plus concernés {41%
contre 33% en moyenne),
A Finstar des Frangais, bes habitants du bassin Artois-Picardie sont satisfaits de 3 gestion de l'eau sur leur
lerritoice et ce, aussi bien de facon générale que de maniére plus détalliée. Confiants 4 I'égard des pouvoirs
publics pour garantir une bonne gestion de I'eau, ils désignent eux aussi les collectivités locates comme étant
des acteurs de conflance et se révélent plus sensibles que la moyenne 3 l'action de IEtat et des
établissements publics tels que les agences de P'eau ou encore des distributeurs d'eau.

Toutefois, @l canvient de préciser que cette satisfaction est pey constituée et qu'elle s’accompagne d'une
certalne aporoximation dans la perception de cette thématique lide 3 I'eau. Les termes traditionnellement
utilisés ou encore les grands programmes d’action sont encore, pour la plupart d'entre eux, peu connus dy
grand public et des habitants du bassin Artois-Picardie

jors L o Qrger i
différents problémes pouvant étre rencontrés dans ka région. s émettent en effet des jugements quasi-
o systématitjuement inférleurs 4 la moyenne des Frangais. Pour quatre des neufs problémes soumis 3 leur

Monsieur le Président note que globalement I'opinion des habitants du Bassin Artois-Picardie sur la
préservation des ressources en eau et des milieux aquatiques dans leur bassin est plutét positive tout
en révélant des attentes.

Il demande si les membres du Conseil d'Administration ont des remarques & exprimer.

Monsieur DELABIE souligne que le bassin Artois-Picardie est largement en dessous de |a moyenne
nationale sur le sujet de la compréhension des enjeux en terme de biodiversité.

il fait remarquer que la synthése globale proposée par I'IFOP montre que les habitants du bassin
classent la disparition des espéces animales et végétales aprés d’autres sujets environnementaux
qu'ils considérent comme plus préoccupants et en dessous de la moyenne nationale.

Monsieur DELABIE indique que les enjeux de biodiversité resient cependant importants dans le
bassin et qu'il faut insister sur la communication et la sensibilisation sur ces sujets sur 'ensemble du
bassin.

Monsieur CELLIEZ évoque I'enquéte sur la qualité de I'eau réalisée par 'UFC Que Choisir ? dans
son numérc de mars 2012.

Il en cite la synthése :

« FUFC Que choisir 7 a réalisé une synthése sur la qualité de f'eau dans chaque commune du
territoire métropolitain,

Au regard des 6 pollutions préoccupantes en terme sanitaire et environnemental, cette enquéte a pour
but de rechercher les causes des poliutions éventuelles et de formuler des propositions pour assurer
fa pérennité et Ia ressource aquatique.

Les résultats globaux :

- 97, 5 % des frangais ont acces toute 'année a une eau de bonne qualité mais il n'en reste pas
moins que prés de 2 millions de consommateurs payent pour une eau non-conforme.
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Les causes de ceite pollution :

.- . 69% sont d'origine agricole {pesticides, nitrates, séfénium),
- 27% relevent dun défaut de traitement de feau (mauvais dosage du chlore ou un
dépassement des teneurs en afuminium),
- 4% sont das & la radicactivité naturelle.

Une bonne qualité existe en général dans les zones urbaines et péri-urbaines.

La pollution rencontrée essentiellement se trouve dans les petites communes ol les controles sont
insuffisants et surtout leur fréquence beaucoup trop faible.

Les demandes ;

Dans un contexte de forte dégradation des ressources en eau, FUFC Que Choisir ? refuse la fuite en

avant qui consiste 8 percer toujours plus de captages (pas de palliatif mais résolution des problémes 4
la source),

Elle entend réformer la politique de 'eau et modifier en profondeur les pratiques agricoles.

A cel effet. nous demandons :

- Des aides financiéres de la Politique Agricole Commune réservée au mode de production qui
sinspire des approches de lagriculture intégrée et de I'agriculture biologique pour favoriser
les cultures pertinentes, selon les climats et les sols, et la mise en place des rotations de
cultures pour une fertilisation adaptée qui privilégie les solutions agronomiques ou les sources
d’azote a libération lente,

- Une dtilisation des pesticides en dernier recours,

- Une stricte limitation du recours aux ressources en eau pour une adaptation obligatoire de ces
critéres géneraux au niveau local (par exemple au niveau du bassin versant), selon la nature
du sol et les conditions climatiques Jocales sur la base d'objectifs d’amélioration chiffrés et
validés préalablernent par la Commission Européenne

- La garantie de la mise en ceuvre et du respect des exigences environnementales & travers
des conirbles officiels efficaces,

- L'adoption de sanctions financiéres dissuasives et proportionnelies,

- Un suivi et une publication annuels de performance environnementale au niveau local,
régional, et national,

- De faire supporter aux pollueurs I'effort de lutte contre la poliution des eaux.

La poliution des eaux par les nitrates et les pesticides entraine pour le consommateur une sur-
inflation des factures de plus de 400 millions d'euros par an pour la potabilisation.

Un tel dispositif 4 la fois injuste et économiquement inefficace doit étre corrigé par 'appiication
du principe pollueur / payeur via des taxes a la source sur la quantité des produits utilisés : les
eaux, les nitrates, les pesticides.

- Une protection efficace de tous les captages. Alors que seulement 40% des volumes d'eau
distribués sont issus des captages non protégés, il importe de faire respecter le principe
général de la loi imposant des périmetres de protection a tout caplage utilisé pour fa
production d'eau potable ».
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5 - AVANCEMENT DES TRAVAUX DE PREPARATION DU XEME PROGRAMME
D’ INTERVENTION

Monsieur le Président propose que ce point de compte-rendu de 'état d’'avancement des travaux de
préparation du Xéme Programme d'Intervention soit abordé a4 ['occasion de la Commission

Permanente Programme du 30 mars 2012 et reporté 3 l'ordre du jour de la prochaine séance du
Conseil d’Administration du 22 juin 2012,

6 - DECISIONS FINANCIERES ET RAPPORTAGE

En référence aux points 6.1, 6.2, 6.3. présentés dans le dossier de séance, Monsieur MARIEN
expose en détail :

6.1. Décision modificative d’Inventaire du Budget 2011 (provision pour charges
d'intervention),

6.2. Comptes définitifs de ’exercice 2011,

6.3. Compte rendu d’activité et bilan du contrat d’objectifs pour 2011.

Monsieur MARIEN précise que I'ensemble de ces décisions financiéres et rapportage a été validé par

les autorités de contrble (Contréle financier).

6.1. Décision modificative d’Inventaire du Budget 2011 (provision pour charges
d’intervention),

Monsieur je Président demande si des remarques sont a exprimer par les membres du Conseil
d’Administration sur la décision modificative d'inventaire du budget 2011.

Aucune remarque.

La délibération « DECISION MODIFICATIVE D'INVENTAIRE AU BUDGET 2011» n°12-A-006 est
adoptée 2 I'unanimité par le Conseil d’Administration du 23 mars 2012.

6.2. Comptes définitifs de I'exercice 2011,
6.3. Compte rendu d’activité et bilan du contrat d’objectifs pour 2011.

Monsieur le Président demande si des remarques sont A exprimer par les membres du Conseil
d’Administration sur les points 6.2. et 6.3. « Comptes définitifs de I'exercice 2011 » et « Compte-rendu
d'activité et bilan du contrat d'objectifs pour 2011».

Monsieur BEAUCHAMP explique qu'it aurait souhaité pour un prochain Conseil d’Administration
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recevoir le détail des bénéficiaires du versement des aides a la performance épuratoire qui représente
un montant total de 22 M€.

— Monsieur MARIEN explique que ces éléments détaillés figurent dans le dossier du Conseil
d'Ad[ninistraiion du 25 novembre 2011 puisque {’ensemble des décisions déléguées au Directeur
Géneral de I'Agence est rapporté au Conseil d’Administration.

Ilrp_ropose d'en transmetire le récapitulatif 4 Monsieur BEAUCHAMP avec l'ensemble des
bénéficiaires, les montants et I'application de la délibération qui s'y rapporte.

Il précise qu'it s'agit d’aides aux collectivités (prime pour le bon fonctionnement des stations
d'épuraticn).

Monsieur DEMAREST explique, pour participer aux travaux sur les ORQUE, que certaines
collectivités voudraient mettre leur station en conformité mais que feur projet est généralement reporté
pour des raisons budgétaires.

[ demande si une priorité peut étre appliquée dans ces teritoires ORQUE.

Monsieur DEMAREST évoque par ailieurs Facquisition en zones humides. Il souligne que I'objectif
dans ce domaine est largement atteint, voire dépassé et demande si 'Agence doil toujours participer &
la hauteur qui est la sienne dans ['acquisition des zones humides (ce sujet peut aussi étre celui des
collectivités ou d’autres parienaires).

— Monsieur THIBAULT confime qu'un systéme de priorisation et des priorités existent sur les
stations d'épuration.

L'Agence n'a aucune siation qui serait dans le cadre des échéances ERU passées ou A venir sur
2013 repousseée.

Les budgets ont été calés dans ce cadre pour étre sir de prendre la totalité des stations d’épuration
qui sont dans le champ de la directive cadre ERU.

Les quelques stations d'épuration sur lesquelles existe un report d'échéance en raison de discussions
avec les collectivités sont des petites stations d'épuration rurales qui ne sont pas dans le champ de la
Directive ERU.

Monsieur THIBAULT précise que les arréiés sur I'Assainissement Non Collectif vont paraitre et établir
une régle claire.

Concernant l'acquisition des zones humides, Monsieur THIBAULT confirme que les objectifs initiaux
ont été dépassés. Cela dit, le Grenelle de 'Environnement a souligné l'intérét des zones humides et a
demandé de renforcer cette politique.

L'Agence reste encore loin de toute l'importance a donner aux zones humides : il reste beaucoup de
travailler 4 engager au travers d’'un enjeu a développer pour e prochain programme d'intervention.

-+ Monsieur DELABIE explique que concernant les zones humides, une belle exposition est
actuellement visible dans le hall d'accueil de I'Agence de I'Eau. Elle rappelle 3 chacun 'enjeu des
zones humides.

Il indique gque le rythme d'acquisition de zones humides financées par I'Agence représente 200
hectares par an de 2007 a 2011. Il précise que les zones humides a enjeu sur le marais audomarois
représentert 1 300 hectares A protéger pour préserver l'eau potable pour les habitants du
Dunkerquois. 200 a 400 hectares de zones humides existent dans la Somme avec également des
enjeux tres forts.
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Il est donc essentiel seton Monsieur DELABIE de maintenir 'effort en matiére d'acquisition de zones
humides.

. - Monsieur MALE abonde dans ie sens de Monsieur THIBAULT et de Monsieur-DELABIE.

Au regard du bilan 2011 présenté par Monsieur MARIEN, Monsieur MALE souligne qu'il faut rester
vigilants concemant les indicateurs de moyens. Ceux-ci vont dans le bon sens sur I'ensemble des
politiques. Il faut également étre vigilants face aux indicateurs de résultats et leurs effets sur
Fenvironnement puisque la Directive Européenne n'examine que les résultats et non les moyens
mobilisés,

Concemant les zones humides, il faut autant étre attentifs aux dépenses et aux pourcentages de
zones humides effectivement préservées et restaurées.

— Monsieur CAU se félicite des différents commentaires sur les zones humides et souligne que le
point 8.3. « Vente de parcelles au Conseil Général du Nord » expose une action concréte dans ce
domaine.

Monsieur le Président procéde au vote de la délibération relative aux Comptes définitits de 'exercico
2011,

La délibération « APPROBATION DES COMPTES DEFINITIFS DE L'EXERCICE 2011» n°12-A-007
est adoptée a I'unanimité par le Conseil d’Administration du 23 mars 2012,

7 - AUTORISATION D’EMPRUNT
DECISION MODIFICATIVE N° 1 DU BUDGET 2012

En référence au point 7 présenté dans le dossier de séance, Monsieur MARIEN expose aux
membres du Conseil d'’Administration I'autorisation d'emprunt et la décision modificative n°1 des
paiements et recettes du Budget 2012.

Monsieur le Président demande aux membres du Conseil d’Administration s'ils souhaitent s'exprimer
au sujet de la demande d'autorisation d’emprunt auprés de la Caisse des Dépdts et Consignations
pour le financement de travaux de traitement des eaux et d'assainissement et de la Décision
Modificative n°1 du budget 2012.

Monsieur DEFLESSELLE fait remarquer que I'emprunt de I'Agence auprés de la Caisse des Dépbts
et Consignations va lui codter entre 6 et 7 millions d'euros au travers des intéréts a rembourser.
— Monsieur MARIEN explique que ce coll sera un peu plus faible.

— Monsieur le Président souligne que cet emprunt est nécessaire pour faire face a la dépense
importante & assurer pour la station d'épuration de Marquette lez Lille.

I précise que {'endettement de '’Agence est nul et que I'opération est trés ponctuelle.
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Monsieur THIBAULT explique que la mise aux normes E.R.U. représente un besoin poncluel sur
deux a trois ans trés important.

La station d’épuration de Marquette lez Lille représenie a elle seule 90 M€ sur un budget disponible
de I'Agence de 160 M€

Le recours a I'emprunt est nécessaire pour garder le méme rythme d'investissement et pour lisser sur
la durée du programme ce besoin ponctuel.

En réponse & Monsieur BEAUCHAMP, Monsieur THIBAULT précise que c'est ia premiére fois que
FAgence a recours 4 un emprunt auprés de la Caisse des Dépdts et Consignations.

Monsieur BEAUCHAMP fait remarquer que les Agences sont confrontées aux difficultés de répondre
aux besoins des populations et des collectivités, élément de réflexion important dans le cadre de la
construction du Xéme Programme d'intervention.

Il indique que d’autres éventuels emprunts sont a craindre a I'avenir si la politique de I'eau actuelle est
poursuivie.

— Monsieur le Président souligne que I'emprunt présenté est ponctuel pour passer le cap d'un
investissement exceptionnel.

Monsieur le Président procéde au vote des délibérations relatives a {'autorisation d’emprunt et 4 !a
décision modificative des paiements du budget 2012.

La délibération « DECISION MODIFICATIVE N° 1 DES PAIEMENTS DU BUDGET 2012» n°12-A-
008 est adoptée & I'unanimité par le Conseil d’Administration du 23 mars 2012.

La délibération « DECISION DE RECOURIR A UN EMPRUNT AUPRES DE LA CAISSE DES
DEPOTS ET CONSIGNATIONS POUR LE FINANCEMENT DE TRAVAUX DE TRAITEMENT DES
EAUX ET D'ASSAINISSEMENT» n°12-A-009 est adoptée a 'unanimité par le Conseil
d’Administration du 23 mars 2012.

8 - OPERATIONS PATRIMONIALES

8.1 - BILAN DE MISE EN (EUVRE DU SCHEMA PLURIANNUEL DE STRATEGIE
IMMOBILIERE

En refeérence au point 8.1 présenté dans le dossier de séance, Monsieur Francis PRUVOT présente
aux membres du Conseil d' Administration le bilan de la mise en cauvre du Schéma Pluriannuel de
Stratégie Immobiiiere de I'Agence pour 2011 et les perspectives pour 2012

Monsieur THIBAULT explique que ce bilan SPSI sera présenté au pjveau national.

Proces-verbai du Conseil d'Adimiistration du 23 mars 2012

37



8.2 - ACQUISITION D’'UNE ANCIENNE CRESSONNIERE A BREMES LES ARDRES

En référence au point 8.2 présenté dans le dossier de séance, Monsieur Francis PRUVOT présente
aux membres du Conseil d'Administration le point présenté pour décision relatif a I'acquisition par
FAgence d'une ancienne cressonniére sur la commune de Bremes-les-Ardres.

Monsieur le Président demande si des remarques sont 4 exprimer par les membres du Conseit
d'Administration sur ce dossier.

Aucune remarque.

La délibération « ACQUISITION D'UNE ANCIENNE CRESSONNIERE SUR LA COMMUNE DE
BREMES-LES-ARDRES» n°12-A-010 est adoptée 3 I'unanimité par le Conseil d’Administration
du 23 mars 2012.

8.3 - VENTES DE PARCELLES AU CONSEIL GENERAL DU NORD
(CONTOURNEMENT ROUTIER D’ANNCEULLIN ET DE PROVIN)

En référence au point 8.3 présenté dans le dossier de séance, Monsieur Francis PRUVOT présente
aux membres du Conseil d’Administration le point présenté pour décision relatif 4 la vente de parcelles
détenues par IAgence au Conseil Général du Nord (sur le trajet du contoumement routier
d'Annoeullin et de Provin).

Monsieur Francis PRUVOT fait remarquer qu'une erreur s'est glissée dans le point de présentation : le
trongon correspondant au contoumnement routier de Bauvin, qui traverse la propriété de I'Agence, a
été déclaré d'utilité publique, par arrété préfectoral du 5 février 2008 et non du 22 avril 2008,

Il tient & préciser également que le dossier a fait 'objet d’une instruction au titre de la Police de I'Eau
dont l'autorisation a été obtenue en mai 2011.

Monsieur Francis PRUVOT fait remarquer qu'au montant de la vente des parcelles de I'Agence au
Conseil Géneral du Nord de 13 372,95 € s'ajoute une indemnité de remploi de 5%. Le montant total
de la vente s'éleve donc finalement 2 14 041,60 €. La délibération modifiée correspondante est remise
sur table.

Monsieur le Président demande si des remarques sont & exprimer par les membres du Conseil
d’Administration sur ce dossier.

Monsieur CAU explique qu'il demande au Conseil d'Administration de ne pas voter favorablement a
cette délibération.

Il argumente sa demande par plusieurs éléments.

It explique ainsi que le projet qui motive le Conseil Général du Nord pour acquérir les terrains de
'Agence est présenté « d’un seul bloc » et concerne {e contournement de Bauvin, Provin, Annoeullin.
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Sur le terrain, de la part des élus, des habitants, des associations, il n'y a aucune opposition au
contournement d’Annoeullin.

Cependant, ce projet se poursuit au nord de Bauvin — Provin soit sur des milieux humides. des
parcelles agricoles, des terrains boisés, au coeur d'un des 18 corridors biologiques d'intérét régional
du Schéma Régional Trame verte et bleue non remis en cause dans les travaux du Schéma Régional
de Cohésion Ecologique.

Monsieur CAU rappelle la situation du Nord Pas-de-Calais : il y a moins de 1% de zones humides et
chaque métre carré devrait étre sacralisé. Originellement, il y avait jusque 30 % de zones humides
dans le Nord Pas-de-Calais.

Il appelle donc 4 ne pas remettre en cause tout le travail de co-construction sur le Schéma Régional
de Trame verte et bleue qui a été mené jusque maintenant et souligne qu'il n'existe que 18 comidors
d'intéréts régionaux dans la Région Nord Pas-de-Calais.

Le SRCE souligne qu'il faut préserver les corridors biologiques, coeurs de biodiversité.

Monsieur CAU insiste sur le fait qu'il existe une alternative au projet de contoumement : sur le terrain,
tout le monde (soit ies habitants, les associations, les élus, les commergants de Bauvin de Provin) est
opposé a ce contournement d'autant plus que laltemative consiste, au sortir d‘Annoeullin, de
« repiquer sur les voies qui sont au sud », ce qui coiiterait de surcroit beaucoup moins cher.

Cette alternative permet d’optimiser ce qui existe déja en modes de transports (train, route.. ).

Le comridor pourrait tre ainsi préservé en économisant des parcelies agricoles, 'eau et la biodiversité,
le cadre de vie des habitants, le budget public.

Monsieur CAU espére ainsi convaincre le Conseil d’Administration de ne pas voter favorablement a la
délibération présentée. Il indique que Monsieur FLAJOLET, pour en avoir discuté avec lui, partage sa
position.

Il préne le choix pour la solution d'altemative et précise que toutes les parties prenantes du
CODERST sont arrivés avec un avis négatif et finalement ie CODERST a donné un avis positif (ce qui
s'est accéléré juste avant les élections cantonales).

Monsieur CAU indique gu'il est important pour le Conseil d'Administration de mettre en cohérence
« ses paroles et ses actes ».

— Monsieur le Président propose de reporter le dossier qui semble devoir étre réexaminé par
I'Agence avec le Conseil Général du Nord.

Il remarque que la décision d'utilité publique date de 2008, ce qui est un peu ancien.

— Monsieur BEAUCHAMP précise que si le Conseil Général du Nord a pris la décision de réaliser un

contournement routier car il y a une demande locale.

il reconnait la nécessité d’approfondir le dossier méme s'il rappelle 1a déclaration d'utilité publique
réputée favorable.

Monsieur BEAUCHAMP souhaile que e dossier présente I'ensemble des éléments nécessaires 3 la
prise de décision du Conseil d’Administration.

Il explique étre favorable 4 ce que {'un des techniciens ou un élu du Département du Nord ayant en

charge les travaux routiers vienne expliquer la situation et les raisons du projet et la demande d'achat
des terrains de ['Agence,
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— Monsieur le Président explique que le dossier pourrait étre a nouveau présenté sous ces
conditions a la prochaine séance du Conseil d'Administration du 22 juin 2012.

— Monsieur BARAS informe que dans le cadre de Pinstruction Loi sur I'Eau, la Fédération de Péche
a émis des le départ un avis trés défavorable sur ce dossier pour la non prise en compte des milieux
aquatiques et des cours d’eau.

Les éléments de réponses obtenues ont permis & la Fédération de Péche d'émettre un avis réserve
sur la globalité du dossier qui ne prenait pas en compte les éléments signalés par Monsieur CAL.

Monsieur DELABIE fait remarquer que I'Agence assure une maitrise fonciére pour préserver des
secteurs a enjeux. Il faudrait éventuellement se poser la question de pouvoir doter I'Agence d’'une
protection pérenne des biens qu'elle achéte.

il explique que la loi Grenelle permet éventuellement d'envisager cette protection.

Monsieur DEFLESSELLE fait remarquer que le dossier d'acquisition d’une ancienne cressonniére a
Bremes-les-Ardres était basé sur un achat & 2 € le métre carré. Les parcelles mises en vente au
Consei! Général du Nord sont & 0,45 € du métre carré.

— Monsieur THIBAULT explique que 'Agence suit systématiquemnent I'avis de France Domaines aui

évalue les terres.

Monsieur DEMAREST explique que la profession agricole est en phase avec la position de Monsieur
CAU sur le dossier présenté.

Monsieur le Président confitne sa proposition de reporter le dossier au prochain Conselil
d’Administration du 22 juin 2012 sachant que des contacts vont étre pris avec le Conseil Général pour
apporter tous les éléments nécessaires a la prise de décision ultérieure.

I confirme qu'un responsable du Conseil Général pourra venir présenter le dossier et ses arguments.

L'Agence pourra elle-méme s'exprimer étant donné son réle de préservation des zones humides et de
la biodiversité.

Une nécessité d'échanges, d’informations, d'explications entre chaque acteur du dossier est utile
avant que le Conseil d’Administration ne se prononce.
Par décision unanime du Conseil d’Administration,
La délibération et le dossier « VENTES DE PARCELLES AU CONSEIL GENERAL DU NORD :

CONTOURNEMENT ROUTIER D'ANNOEULLIN ET DE PROVIN» sont reportés a la prochaine
séance du Conseil d’Administration du 22 juin 2012,
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8.4 - MISE EN (EUVRE DE LA CONVENTION AGENCE DE L' EAU / SAFER FLANDRES-
ARTOIS

En reférence au point 8.4 présenté dans le dossier de séance, Monsieur Francis PRUVOT présente
aux membres du Conseil d'Administration le point présenté pour décision reiatif a la mise en czuvre de
la convention entre {'Agence et Ja SAFER Flandres-Artois.

Monsieur le Président demande si des remarques sont 4 exprimer par les membres du Conseil
d’Administration sur ce dossier.

Aucune remarque.

La délibération « MISE EN OEUVRE DE LA CONVENTION AGENCE / SAFER FLANDRES-
ARTOIS» n°12-A-011 est adoptée a Punanimité par le Conseil d’Administration du 23 mars
2012,

POINTS D'INFORMATION :

9 - PROJET D'ACCORD-CADRE RELATIF AUX ACTIONS DES STRUCTURES
ASSOCIATIVES AGREEES DE LA PECHE DE LOISIR EN EAU DOUCE POUR LA
RESTAURATION ET LA PROTECTION DES MILIEUX AQUATIQUES

En référence au point 9 présenté dans le dossier de séance et transmis par envoi complémentaire,
Monsieur THIBAULT présente aux membres du Conseil d’Administration le point sur le projet
d'accord-cadre relatif aux actions des structures associatives agréées de la péche de loisir en eau
douce pour la restauration et 1a protection des milieux aquatiques.

Il explique qu'it était envisagé initialement de présenter ce point pour décision. Finalement, il est
présenté pour information. En effet, le projet de convention doit étre signé entre la fédération nationale
de la péche et le Premier Ministre. il n’y a donc plus lieu de donner mandat au Directeur Général de
PAgence pour signer cette convention.

Il précise que les conventions de mandats ultérieures seront présentées en instances de I'’Agence.

Monsieur BARAS explique que la Fédération de la Péche du Nord soutient le projet d'accord cadre
national.

Il évoque lalinéa 1.4.du projet d'accord cadre : « Cet accord cadre a pour objectif de renforcer les
partenariats existants entre les structures associatives agréées de la péche de loisir et les agences de
l'eau en identifiant les objectifs et les actions éligibles a4 ce partenarial, la FNPF assurant leur
coordination au plan national ».

Il rappelle que depuis le IXeme programme d'intervention de I'Agence, les fédérations de péche du
bassin ont signé une convention cadre avec I'Agence de 'Eau Artois-Picardie et le Conseil Régional
pour mener des actions de sensibilisation des maitres d'ouvrages pour lattenie du bon état
écologique des masses d'eau dans |e cadre de la Directive Cadre sur I'Eau.

La Fédération de Péche a initialement émis des voeux au niveau national pour les conventions
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existantes soient maintenues, ce qui est précisé dans le texte de {'accord cadre national.

Elle souhaite également que les conventions actuelles puissent étre renouvelées au bénéfice des
""" fédérations de péche du bassin.

Monsieur BARAS explique formuler le voeu également que I'accord cadre ne coupe pas le lien avec
I'Agence de 'Eau Artois-Picardie avec qui une collaboration constructive existe.

Monsieur le Président note qu'aucune remarque n'est exprimée sur les objectifs & atieindre de
l'accord cadre.

Il demande si d'autres remarques sont & exprimer sur ce point d'information.

Aucune remargue.

10 - NOTE D'INFORMATION SUR LA SAFER FLANDRES-ARTOIS

A Ja demande de Monsieur e Président,

ce point d'information, détaillé dans le dossier de séance, ne fait pas Pobjet d’une présentation
particuliére.

Monsieur le Président demande aux membres du Conseil d’Administration de se référer 3 leur

point du dossier en précisant que s’ils ont des questions a formuler, ils pourront fe faire lors
du prochain Conseil d’Administration du 22 juin 2012,

11 - PROJET DE CONVENTION DE SERVICE MUTUALISE — REDEVANCE
POLLUTION DES ELEVAGES

A la demande de Monsieur le Président,

ce point d’information, détaillé dans le dossier de séance, ne fait pas I'objet d’une présentation
particuliére.

Monsieur le Président demande aux membres du Conseil d’Administration de se référer a leur

point du dossier en précisant que s'ils ont des questions a formuler, ils pourront le faire lors
du prochain Conseil d’Administration du 22 juin 2012.
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12- COMPTE RENDU DE LA CPEA : MODE DE FINANCEMENT DES MAE 2012

A la demande de Monsieur le Président,

ce point d'information, détaillé dans le dossier de séance, ne fait pas I'objet d’une présentation
particuliére.

Monsieur le Président demande aux membres du Conseil d’Administration de se référer a leur
point du dossier en précisant que s’ils ont des questions a formuler, ils pourront le faire lors
du prochain Conseil d’Administration du 22 juin 2012,

A la demande de Monsieur le Président,

ce point d’information, détaillé dans le dossier de séance, ne fait pas I'objet d'une présentation
particuliére,

Monsieur le Président demande aux membres du Conseil d’Administration de se référer & leur
point du dossier en précisant que s'ils ont des questions a formuler, ils pourront le faire lors
du prochain Conseil d’Administration du 22 juin 2012,

Wﬂy‘ﬁ'ﬂn\m* m!’raum..,-

ENQ__UETE 2

En réference au point 14 présenté dans le dossier de séance, Monsieur THIBAULT présente aux
membres du Conseil d Administration la brochure relative aux résultats de 'enquéte 2011 du prix des
services de I'eau du bassin Artois-Picardie.

Il précise les eéléments importants a retenir :

- le prix des services de I'eau du bassin Artms—Plcardle est en moyenne de 4,12 € TTC / m3,
pour une consommation annuelle de 120 m®,

- leau est gratuite, ce sont les services qui sont payants,

- lassainissement est le service qui colte le plus cher dans le prix de 'eau étant donné les
efforts entrepris dans ce domaine, il représente 44% du prix,

- ladistribution de I'eau potable représente 36%,

- les redevances de |'Agence de I'Eau 15%,

- les taxes VNF et FNDAE 0,04%,

- aTVA55%.
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Monsieur THIBAULT indique qu'un premier examen rapide pourrait laisser penser que le prix de 'eau
dans le bassin Artois-Picardie est le plus cher des différents bassins frangais. Cependant, cette
approche doit étre relativisée car les habitants de la région consomment nettement moins d’eau que
dans le reste du pays. C'est donc la facture d’eau annuelle qui importe plus que le seul prix au m3.

Ii ajoute qu'il faut distinguer ce qui est le prix de 'eau en moyenne et e prix ressenti de 'eau (facture
moyenne par taille de ménage en fonction de la consommation réelle).

Monsieur le Président invite les membres du Conseil d’Administration & consulter 1a brochure trés
détaillée et explicative.

Monsieur le Président clét la séance & 12 h 40 et donne rendez-vous aux membres du Conseil
d’Administration & la prochaine séance du 22 juin 2012.

LE VICE-PRESIDENT
DU CONSEIL D;

RAL
DE L’AGENCE

Paul RAQULT

Olivier THIBAULT
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CONSEIL D'ADMINISTRATION SEANCE DU

DE L’AGENCE DE L'EAU ARTOIS-PICARDIE 22 JUIN 2012

DELIBERATION N° 12-A-012 DU CONSEIL D'ADMINISTRATION DE L'AGENCE DE

12777

L'EAU ARTOIS-PICARDIE

TITRE : POLLUTIONS DIFFUSES

VISA :

- Vu le Code de I'Environnement,
- Vu la Loi n® 2006-1772 du 30 décembre 2006 sur I'Eau et les Milieux Aquatigues,
- Vu ie Décret n® 2007-981 du 15 mai 2007 relatif aux Agences de 'Eau,

- Vu les Réglements Intérieurs du Comité de Bassin Artois-Picardie et du Conseil d'Administration de
I'Agence de I'Eau Artois-Picardie du 4 juillet 2008,

- Vu le 9éme Programme d'Intervention 2007-2012 de I'Agence de FEau Artois-Picardie et |a
délibération n® 06-A-114 du Conseil d'Administration du 8 décembre 2006 en portant approbation,

- Vu la délibération n° 07-A-077 du Conseil d'Administration du 26 octobre 2007 fixant les modalités
générales d'interventions financiéres de 'Agence,

- Vu la délibération n° 11-A-007 du Conseil d'Administration du 25 mars 2011 relative aux poliutions
diffuses,

- Vu e rapport présenté au point n 4.2 (2) de I'ordre du jour de la Commission Permanente des
Interventions du 25 Mai 2012,

- Vu le rapport du Directeur Général présenté au point n°2.5.3.2 de l'ordre du jour du Conseil
d’Administration du 22 Juin 2012,

Le Conseil d'Administration de I'Agence de 'Eau Artois-Picardie décide :

Article 1 :

L'Agence apporte une participation financiére pour les opérations reprises en annexe a la présente
délibération et selon les modalités qui y sont indiquées. Le montant de 'engagement s'établit A

3 dossiers d'interventions
Montant cumulé sous forme de subvention 166 773,00 €
Montant cumulé sous forme d'avance convertible en subvention
Montant cumulé sous forme d'avance remboursable

Montant total 156 773,00 €

Article 2 :
Délégation est donnée au Directeur Général pour établir et signer avec chaque maitre d’'ouvrage la

convention ou Facte d'attribution correspondant, conformément aux dispositions prévues par Ia délibération
fixant les modalités générales d'interventions de I'Agence.
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Article 3 :

Le montant des participations financiéres est imputé sur la ligne de Programme 9182.

LE DIRECTEUR GENERAL DE
L'AGE
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CONSEIL D'ADMINISTRATION SEANCE DU
DE L'AGENCE DE L'EAU ARTOIS-PICARDIE 22 JUIN 2012

DELIBERATION N° 12-A-013 DU CONSEIL D'ADMINISTRATION DE L'AGENCE DE
o L'EAU ARTOIS-PICARDIE

TITRE : GESTION DES CRUES

VISA :

- Vu le Code de I'Environnement,
- Vu fa Loi n® 2006-1772 du 30 décembre 2006 sur I'Eau et les Milieux Aquatiques,
- Vu le Décret n° 2007-981 du 15 mai 2007 relatif aux Agences de I'Eau,

- Vu les Réglements Intérieurs du Comité de Bassin Artois-Picardie et du Conseil d’Administration de
I'Agence de I'Eau Artois-Picardie du 4 juillet 2008,

- Vu le 9¢éme Programme d'Intervention 2007-2012 de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie et la
deliberation n® 06-A-114 du Conseil d'Administration du 8 décembre 2006 en portant approbation,

- VU |a délibération n® 07-A-077 du Conseil d'Administration du 26 octobre 2007 fixant les modalités
génerales d'interventions financiéres de I'Agence,

- Vu la délibération n® 10-A-027 du Conseil d'Administration du 15 octobre 2010 relative & la restauration
et gestion des milieux aquatiques,

- Vu le rapport présenté au point n 6.4 (2) de Fordre du jour de la Commission Permanente des
Interventions du 25 Mai 2012,

- Vu le rapport du Directeur Général présenté au point n°2.7.3.2 de I'ordre du jour du Conseil
d'Administration du 22 Juin 2012,

Le Conseil d'Administration de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie décide :

Article 1:

L'Agence apporte une participation financiére pour les opérations reprises en annexe a la présente
délibération et selon les modalités qui y sont indiquées. Le montant de I'engagement s'établit & :

2 dossiers d’interventions
Montant cumulé sous forme de subvention 604 000,00 €
Montant cumulé sous forme d'avance convertible en subvention
Montant cumulé sous forme d'avance remboursable

Montant total 604 000,00 €

Article 2 :

Delégation est donnée au Directeur Général pour établir et signer avec chaque maitre d'ouvrage la
convention ou l'acte d'attribution correspondant, conformément aux dispositions prévues par la délibération
fixant les modalités générales d’interventions de 'Agence.
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Article 3 :

Le montant des participations financiéres est imputé sur a ligne de Programme 9244,

LE VICE-PRESIDENT DU CON
D’ADMINISTRATION
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CONSEIL D'ADMINISTRATION SEANCE DU
DE L'AGENCE DE L'EAU ARTOIS-PICARDIE 22 JUIN 2012

DELIBERATION N° 12-A-014 DU CONSEIL D'ADMINISTRATION DE L'AGENCE DE
o L'EAU ARTOIS-PICARDIE

TITRE : ACTION INTERNATIONALE - LOI QUDIN-SANTINI

VISA :

- Vu le Code de I'Environnement,

- Vu la Loi n® 2006-1772 du 30 décembre 2006 sur I'Eau et les Milieux Aquatiques,

- Vu le Décret n° 2007-981 du 15 mai 2007 relatif aux Agences de I'Eauy,

- Vu les Réglements Intérieurs du Comité de Bassin Artois-Picardie et du Conseil d'’Administration de
I'Agence de 'Eau Artois-Picardie du 4 juillet 2008,

- Vu le 9éme Programme d'Intervention 2007-2012 de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie et la délibération
n® 06-A-114 du Conseil d'Administration du 8 décembre 2006 en portant approbation,

- Vu la délibération n° 07-A-077 du Conseil d'Administration du 26 octobre 2007 fixant les modalités
générales d'interventions financiéres de I'Agence,

- Vu 1a délibération n°® 10-A-029 du Conseil d'Administration du 15 octobre 2010 relative a I'action
internationale dans le cadre de la coopération institutionnelle et de la coopération décentralisée,

- VU le rapport du Directeur Général présenté& au point n° 3 de I'ordre du jour de la Commission
Permanente des Affaires [nternationales et du Développement Durable du 25 mai 2012,

- VU le rapport du Directeur Général présenté au point n® 3 de l'ordre du jour du Conseil d'Administration
du 22 juin 2012,

Le Conseil d'Administration de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie décide :

Article 1 :

L'Agence apporte une participation financigre pour les opérations reprises en annexe 3 la présente
delibération et selon les modalités qui y sont indiquées. Le montant de l'engagement s'établit & :

13 dossiers d'interventions
Montant cumulé sous forme de subvention 313 168,00 €
Montant cumulé sous forme d'avance convertible en subvention
Montant cumulé sous forme d’avance remboursable

Montant total 313 168,00 €

Article 2 :

Pour le dossier 14433 (Amiens) délégation est donnée au Directeur Général pour attribuer pour cette
méme opération en 2013 une participation financigre pour un montant annuel identique.
Article 3 :

Delegation est donnée au Directeur Général pour établir et signer avec chaque maitre d'ouvrage la
convention ou lacte d’attribution correspondant, conformément aux dispositi prévues par la délibération
fixant les modalités générales d'interventions de I'Agence.

Article 4 :

Le montant des participations financiéres est imputé sur la ligne de Programme 9330,
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CONSEIL D'ADMINISTRATION SEANCE DU
DE L'AGENCE DE L'EAU ARTOIS-PICARDIE 22 JUIN 2012

DELIBERATION N° 12-A-015 DU CONSEIL D'ADMINISTRATION DE L'AGENCE DE
B L'EAU ARTOIS-PICARDIE

TITRE : REFUS DE PARTICIPATION FINANCIERE A LA MAIRIE D'ABBEVILLE POUR LE PROJET
" REGARDS CROISES "

<
>

1S

- Vu le Code de I'Environnement,

- Vu la Loi n° 2006-1772 du 30 décembre 2006 sur I'Eau et les Milieux Aquatiques,

- Vu le Décret n® 2007-981 du 15 mai 2007 relatif aux Agences de 'Eau,

- Vu les Réglements Intérieurs du Comité de Bassin Artois-Picardie et du Conseil d'Administration de
F'Agence de I'Eau Artois-Picardie du 4 juillet 2008,

- Vu le 9éme Programme d'Intervention 2007-2012 de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie et la délibération
n® 06-A-114 du Conseil d'Administration du 8 décembre 2006 en portant approbation,

- Vu la délibération n® 07-A-077 du Conseil d'Administration du 26 octobre 2007 fixant les modalités
générales d'interventions financiéres de I'Agence,

- VU la délibération n® 10-A-029 du Conseil d'Administration du 15 octobre 2010 relative a I'action
internationale dans le cadre de ia coopération institutionnelle et de la coopération décentralisée,

- Vu le rapport du Directeur Général présenté au point n° 3 de ordre du jour de la Commission
Permanente des Affaires Internationales et du Développement Durable du 25 mai 2012 et 'avis défavorable de
la CPAIDD sur le dossier de la mairie d'Abbeville,

- Vu le rapport du Directeur Général présenté au point n° 3 de l'ordre du jour du Conseil d'Administration
du 22 juin 2012,

Considérant que le projet « Regards croisés sur I'Environnement ». indépendamment de sa qualité
pedagogique, ne permet pas de contribuer, méme de maniére indirecte, aux objectifs d'accés 4 l'eau &t 2
I'assainissement des populations des pays en voie de développement,

Le Conseil d'Administration de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie décide :

Article 1 :

La demande de participation financiére de la Mairie d'Abbeville pour F'opération rappelée ci-dessus n'est
pas prise en charge par FAgence.

LE VICE-PRESIDENT D
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