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ETAIENT PRESENTS :
Présidence et Vice-Présidence :

RAQULT Paul
Président — Représentant des Collectivités Territoriales

Membres permanents :

Représentants des Collectivités Territoriales :
BEAUCHAMP Charies

COTEL Jacques

DEFLESSELLE Claude

Représentants des Usagers :
CELLIEZ Pierre-André

LEMAY Patrick

Représentants de I’Etat et de ses Etablissements Publics :
En tant que représentants ;

Monsieur FOUQUART Pascal, représentant Madame BOUYER Sophie

Monsieur PREVOST Olivier, représentant Monsieur PASCAL Michel

Monsieur THEROUANNE Max, représentant Monsieur LENOIR Daniel (rempl. Par M. GRALL Jean-Yves au
01/10/2013)

Représentants du Persennel :
VERHAEGHE Hubert (Représentant titulaire du personnsl au Conseil d’Administration)

Membres non permanents :

Représentants des Collectivités Territoriales :
BOULOGNE Michel

EECKHOUDT Patrick

SIMEON Gilbert

Représentants des Usagers :
BARAS Jean-Marie

BRACQ Dominique

FAICT Olivier (¢lection prévue CA du 18/10/2013)
LUCQ Chantal

ROUSSEL Bruno (&lection prévue CA du 18/10/2013)
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Représentants de 'Etat et de ses Etablissements Publics :

En tant que représentants :

Monsieur MOSSMANN Jean-Rémi, représentant Monsieur DEMARCQ Frangois
Madame RENOULT Elodie, représentant Monsieur PAPINUTTI Marc

Représentants du Personnej :

LEFEBVRE Jean-Pierre (Représentant suppiéant du personnel au Conseil d'Administration)

Membres consultatifs :

THIBAULT Olivier, Directeur Général de I'Agence de I'Eau Artois-Picardie
Assisté de M. DELOBELLE, M. MARIEN, Mme TRAISNEL, Mme PASSE, M. VALIN, M. DOLLET, Mme VALLEE,
M. BLIN, M. LEMAIRE, Mme MARTIN, M. PRUVOT, M. JOURDAN et Mme LESSENS.

ETAIENT EXCUSES :

Présidence et Vice-Présidence :

DECOOL Frangois Mandat 4 Mr LEMAY Patrick

Vice - President — Représentant des Usagers

Membres permanents :

Représentants des Collectivités Territoriales :

CAU Emmanuel
GAQUERE Raymond

Représentants des Usagers :
DiDIO Jean-Christophe Mandat & Mr LEMAY Patrick

MORTIER Jacques

Représentants de 'Etat et de ses Etablissements Publics :

BOUYER Sophie, DRAAF NPDC
Représentée par Mr FOUQUART Pascal

LENOIR Daniel, Directeur Général de 'ARS Nord Pas-de-Calais
Représenté par Mr THEROUANNE Max

PASCAL Michel, DREAL NPDC, Délégué de Bassin Artois-Picardie
Représenté par Mr PREVOST Olivier

RATEL Christian, Directeur régional des finances publiques du Nord-Pas-de-Calais et du département du
Nord
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Membres non permanents :

Représentants des Collectivités Territoriales :
FLAJOLET André
SCHEPMAN Jean

Représentants des Usagers :
VANTYGHEM Thierry

Représentants de I’Etat et de ses Etablissements Publics ;
CABAU WOEHREL Christine, Directrice du Grand port maritime de Dunkergue

COURCOL Laurent, Directeur interrégional de la mer Manche orientale — mer du Nord

DEMARCQ Frangois, Directeur Général BRGM
Représenté par Mr MOSSMANN Jean-Rémi

GAUTHIER Odile, Directrice du Conservatoire de 'Espace Littoral et des Rivages Lacustres
HOTTIAUX Laurent, Secrétaire Général pour les Affaires Régionales Nord Pas-de-Calais
LAURENT Annaick, DIRECCTE Nord Pas-de-Calais
PAPINUTT! Marc, Directeur Geénéral de Voies Navigables de France
Représenté par Mme RENOULT Elodie

Membres consultatifs :
ANSELME Jean-Pierre, Agent Comptable auprés de '’Agence de 'Eau Artois-Picardie
BAILLY-TURCH! Maud, Contrileur Financier auprés de I'Agence de 'Eau Artois-Picardie
BUR Dominique, President du Conseil d'Administration de 'Agence de 'Eau Artois-Picardie
GRISEZ Claire, Commissaire du Gouvernement auprés de FAgence de 'Eau Artois-Picardie

POHER Hervé, Président du Comité de Bassin Artois-Picardie
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LISTE DES MANDATS :
(Chaque membre peut donner mandat 3 un aufre membre appartenant au coffége augquel appartient le mandant. Aucun
membre ne peut détenir plus de deux mandats.
Les membres du colfege de PEtat ef de ses Etablissements publics peuvent se faire suppléer par un membre du service ou de
Porganisme auguel ils appartiennent.
Le représentant titulaire du personnel de PAgence de FEau Artois-Picardie peut se faire suppléer par fe représentant
suppléant du personnel de FAgence de I'Eau Artois-Picardie.
En cas d'inapplicabilité exceptionnelle des dispositions normalement applicables aux quorum et mandats, les membres dits
« permanents » de la Commission Petmanente Programme peuvent 8tre suppléés 3 Finitiative du Président par les membres
dits « non permanents » appartenant au méme collége qu'eux au Consell ’Administration et présents en séance, ou feur

donner mandat)
Mandataire | Mandant
Collége des Usagers

LEMAY Patrick DECOOL Frangois
LEMAY Patrick DIDIO Jean-Christophe

Coliege de I'Etat et des Etablissements publics
FOUQUART Pascal BOUYER Sophie
THEROUANNE Max LENOIé.baniel (GRALL Jean-Yves)

. PREVOST Olivier PASCAL Michel
ROMONT Philippe RATEL Christian
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L’ORDRE DU JOUR ETAIT LE SUIVANT :

1 - Approbation du procés-verbal de la Commission Permanente Programme du 08 mars
2013

2 - Impact du projet de prélévement d’Etat sur le Xeme Programme d'Intervention de
FAgence et adaptation du Programme d’Intervention

3 - Ajustement de délibérations d’application du Xéme Programme :

e 3.1- Modification du réglement intérieur du Conseil d’Administration (délibération n®
12-A-019)

e 3.2 - Abrogation et remplacement des annexes de 2 délibérations d’application du
Programme (délibérations n°12-A-026 et 13-A-007)

e 3.3 - Modification de la délibération n°12-A-028 (ouvrages d'épuration des
collectivités territoriales)

¢ 3.4 - Modification de la délibération n°12-A-033 (lutte contre la poliution des
activités économiques hors agricoles)

e 3.5 - Modification de la délibération n®13-A-013 (alimentation en eau potabie)

o 3.6 - Modification, au 1% janvier 2014, des modalités d’'aides relatives au
Raccordement aux Réseaux Publics de Collecte (RRPC})

4 - Perspectives d’action en agriculture

5 - Préts de la Caisse des dépdts au secteur public local en matiére deau et
d’assainissement
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OUVERTURE DE SEANCE

M. le Président Paul RAOULT ouvre la séance a 14h30.

e ImAPPROBATiON-D_ '_PROCES_-VERBAL o
 DELA _commssmn_ PERMANENTE PROGRAMM
| DU 08 MARS 2013

M. RAOULT demande si des remarques sont & exprimer quant & a rédaction du procés-verbal de la séance
du 08 mars 2013.

Aucune remarque.

Le proces-verbal de la Commission Permanente Programme du 08 mars 2013 est adopté a
Punanimité.

M. THIBAULT indigue gue le gouvernement a décidé d'introduire dans le projet de loi de finances pour 2014
une disposition prévoyant un prélévement exceptionnel de 210 Millions d'euros sur les fonds de roulement
des Agences de I'Eau au profit du budget général de I'Etat, soit 10% des recettes de redevances a percevoir
pour les Agences pour 2014. Il en avait déja été discuté au Comité de Bassin décentralisé a4 Dunkerque.

Le projet de loi de finances est paru ce mercredi et prévoit effectivement ce prélévement qui s'éléve 4 13
Millions d'euros pour Artois-Picardie.

M. Thibault précise qu'un extrait de 'article 32 du projet de loi de finances a été remis sur table (point 2
maodifié).

Cet article va éfre soumis & discussion parlementaire dans les deux mois qui arrivent.

Sans attendre le vote de ce budget, le Direcleur de 'Eau et de la Biodiversité a demandé que soit réalisé un
projet de budget intégrant cette baisse de 10 %.

L'Agence propose donc une maquette permettant, d'une part, de dégager 13 Millions d'euros pour le compte
de 'Etat et d’autre part, une adaptation de programme.
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M. MARIEN présente le point n2 relatif a limpact du projet de prélévement exceptionnel 2014 pour le
budget de FEtat et adaptation du Xéme Programme d'Intervention, tel que figurant dans le dossier de
séance. :

M. EECKHOUDT rappelle que dans le cadre du [Xéme programme, Fenveloppe pour I'aide a la performance
épuratoire était de 136 Millions d’euros et pour le Xéme Programme, il a été proposé une enveloppe de 104
Millions d’euros dong il considére quun effort a déja été opéré.

Il comprend la logique de 'Agence de 'Eau de devoir décaisser de sa trésorerie mais s'il y a moins de
dépenses d'investissements, il y aura moins de recours a FAgence de 'Eau pour solliciter des subventions
d'investissements puisqu’il y aura moins de capacités & faire des travaux.

Leffort est encore demandé en ce gui concerne l'aide a la performance épuratoire alors que d’autres
budgets avaient été augmentés. C'est un transfert de charge vers les collectivités et les syndicats et au final,
{a répercussion affectera le prix de I'eau payee par le consommateur.

il ne peut pas s'opposer totalement au programme proposé mais pour linstant, sa position est de s’abstenir
dans fe sens ol une 2°™ diminution ne peut encore &tre admise alors qu’un effort significatif avait déja été
opéré.

M. BEAUCHAMP indigue qu'a Dunkergue, e 05 juillet demier, te Comité de Bassin a adopté une motion
s'opposant &4 un prélévement exceptionnel sur le budget de 'Agence de 'Eau Artois-Picardie.

Il constate que I'Etat n’a pas entendu leur demande puisque des amputations budgétaires sont proposées
aujourd’hui.

C'est un prélévement exceptionnel de PEtat d’'un montant de 13 Millions d’euros sur les recettes de 'Agence
s'slevant & 130 Millions d'euros et provenant des redevances dont 88 % sont payees par les familles.

Ce nouveau racket servira a renflouer les caisses de 'Etat.

Le projet de loi de finances 2014 présenté mercredi au Consell des Ministres confirme la volonté politique de
continuer a répondre aux exigences de FEurope et du MEDEF.

15 Milliards de coupes sombres dans les dépenses publiques est du jamais vu, jusqu'a 'APL qui est gelé.

Cette derniére mesure va encore aggraver la baisse du pouvoir d'achat, faire exploser les impayés d'eau,
d'électricité, de gaz et de loyers et donc renforcer la détresse sociale et accroitre les difficultés financiéres

des départements dont les dépenses du FSL flambent déja.

La contrepartie de I'Etat & ce détournement, c’est la promesse d’'une baisse de 10 % des reversements des
Agences & 'ONEMA. Cette baisse n'est d’ailleurs toujours pas actée et ne compensera pas le prélevement
de 13 Millions d'euros d'autant qu'il faudra financer aussi prochainement I'Agence de la Biodiversité.

Les conséquences sont claires et sont indiquées dans le rapport :
- diminution de 1,02 Millions d’euros & 'ONEMA,
- diminution de I'enveloppe des primes pour épuration de 7,3 Millions d’euros en 2014,
- gel de 1 Million d’euros d'autorisations de programme pour I'industrie en 2014,
- révision de la politigue de raccordement aux réseaux d'assainissement.

Ce préiévement dit exceptionnel se transforme en un nouvel impbt et va surtout diminuer les aides
financiéres atiribuées aux collectivités territoriales, aux particuliers et donc des travaux qui ne seront pas
réalisés avec des conséquences pour 'emploi et sans doute de nouvelles augmentations du prix de l'eau.

It remarque que PEtat copie les procédés des multinationales de F'eau puisque Pargent provenant de I'eau ne
va pas & l'eau.
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Ce prelévement renforce ses inquiétudes sur le devenir des Agences de I'Eau, notamment aprés certaines
déclarations, aprés la réduction des effectifs dans toutes les Agences et aussi avec les Etablissements
Publics Territoriaux de Bassin qui pourraient aisément se substituer aux Agences.

il suffirait d'élargir leurs compétences y compris financiéres.

Ce schéma désastreux s’articule fort bien avec Pacte 1il de la décentralisation dans lequel les métropoles
vont accélérer la disparition des communes et des départements.

il ne dit pas que le fonctionnement des Agences de I'Eau est parfait ; il manque autour de cette table
beaucoup de représentants des usagers et il serait intéressant d’avoir leur avis.

It souhaite donc voter contre cette délibération et i invite ses collégues 3 la refuser.

M. CELLIEZ est tout a fait d’accord avec ce que vient de dire M, Beauchamp.

Comme l'a signale M. EECKHOUDT, le prix de P'eau va augmenter et ces prélévements vont prendre & la
gorge toutes les familles.

Il ne pense pas que pour l'aide au raccordement, une subvention forfaitaire était idéal parce qu'elle
entraine une augmentation de la facture des entreprises qui font les raccordements. Mais 30 % du montant
des travaux, c'est quand méme exagéré ; un minimum de 50 % lui semblerait plus raisonnable.

M. LEMAY indique qu'il était présent au Comité de Bassin de Dunkerque, qu’il a voté la motion qui a éte
ecrite et donc sur le fond, il n'est évidemment pas d'accord avec le prélévement de 10 % par I'Etat sur le
budget des Agences de 'Eau pour 2014.

Cependant, il trouve que la répartition qui a &té donnée n'est pas si mauvaise dans fe sens o la contribution
de 1 Million d’euros envisagée sur la ligne industrielie est proportionnelie aux contributions du secteur.

Il votera donc favorablement si le préléevement de 10 % est effectif en rappelant qu'il sera contre si jamais
ceta devait se reproduire.

M. VERHAEGHE indique que c'est effectivement un exercice imposé qui se traduit par des arbitrages qui
remetient en cause les politiques de FAgence pour 2014.

Il ne peut y étre favorable surtout au vu des baisses d'effectifs qui seront plus importantes que celles qui ont
été annoncées dans le contrat d'objectifs. L’Agence a fait un effort important pour s'y adapter et donc il
s’abstiendra de participer au vote.

M. COTEL dit quaprés avoir écouté toutes les interventions, en ce qui le concerne, il en sera de méme : i
s'abstiendra de participer au vote.

Selon Iui, ce prélévement est un transfert de fiscalité et il n'est absolument pas d'accord & ce que les
enveloppes des primes pour épuration soient diminuées car cela s'impactera trés directement sur le prix de
Feau et donc sur le consommateur. Il pense qu'il y a beaucoup d'autres économies a faire de I'Etat que de
vouloir se servir et faire de la fiscalité cachée en laissant les collectivités augmenter le prix de Feau,

M. DEFLESSELLE indique étre entierement d’accord avec ce qu'a dit M. Beauchamp et aussi sur ce qu'a dit
M. CELLIEZ concernant le faux de subvention de 50 % du montant de fravaux pour le raccordement aux
réseaux publics de collecte.

Il souhaite alerter tous les membres des collectivités que leur dotation globale de fonctionnement va aussi
diminuer {'année prochaine.

-
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On va nous obliger pratiguement a augmenter le prix de eau mais les dotations de I'Etat vont aussi baisser,
et en particulier les dotations pour les communes.

Il demande au Dirscteur ce qu'il adviendrait si fa Commission votait contre ce prélévement.

M. THIBAULT dit que dans ce qui est proposé et pour répondre a M. EECKHOUDT, I'Agence fait le choix de
privilégier l'investissement au fonctionnement, c'est--dire de diminuer des depenses de fonctionnement et
de maintenir le plus possible les dépenses dlinvestissement. En effet, 'Agence de I'Eau, est avant tout un
outil de solidarité financiére au service de la politigue de I'eau et doit aider les acteurs & investir.

L'Agence a objectivement un dilemme devant elle : si vous ne votez pas, vous donnez des arguments a tous
ceux qui veulent détruire le systéme méme des Agences de 'Eau car cela montre que vous ne voulez pas
faire d'effort de solidarité pour redresser les comptes. Et si vous votez, cela peut étre interprété comme ne
posant pas de probléme pour 'Agence de voir son budget ponctionné.

Si vaus lisez en détall I'exposé des molifs du projet de loi de finances, les deux lers paragraphes disent que
les taxes affectées sont une anomalie du fonctionnement budgétaire francais et que le Gouvernement
demande au Parlement d'examiner une remise & plat totale du systéme dans un objectif de réduction des
déficits de I'Etat et d’universalité de ia dépense budgétaire.

Selon Iui, les sénateurs et députés doivent porter cela au Sénat et a I'Assembiée Nationale.

Si un jour, il y a une suppression du principe des taxes affectées, ce sera la fin des programmes pluriannuels
d'intervention des Agences de 'Eau.

Donc pour répondre & la question, aujourd’hui, ce n'est qu'un avis, le vote s'effectuera lors du Conseil
d’Administration du 18 octobre.

Si on vote un budget sans les 10% de prélévement, le contrdle budgétaire et Bercy nous ont déja dit qu'ils
ne valideraient pas le budget et il ne faut pas oublier que nous sommes un Etablissement Public devant
respecter les régles de 1a loi.

Ce qu'il lui a été rapporté de la conférence environnementale ol M. RAOULT était d'ailleurs présent est que
tous les acteurs qui connaissent la politiqgue de I'eau ont défendu la gestion par bassin et lintérét particulier
des Agences de I'Eau qui sont de véritables outils de solidarité financiére au service de leau, & deux
axceptions prés ; UFC Que Choisir et la CLCV.

Ce qui est un peu décevant pour PAgence est que dans le discours final du 1% Ministre, rien concernant les
Agences n'a été mentionné.

D'une maniére plus générale, aujourd’hui, on est dans un systéme ol 'eau paye P'eau avec des budgets
annexes au sein de chague collectivité. Au sein de ce budget, il y a une partie de redevances qui revient &

I'Agence de 'Eau qui fonctionne comme un outil de solidarité au service de l'eau (plus large que le petit et
grand cycle de 'eau).

La question qui est posée aujourd’hui est les redevances des Agences de I'Eau doivent-elles rester affectées
au domaine de 'eau ou doivent-elles aller en partie vers le budget général de I'Etat ?

M. BEAUCHAMP dit que s'il comprend bien, il faut étre sage autrement il y aura des mesures de rétorsion.
Ce n'est pas sa facon de voir les choses.

On nous expligue que les Agences de 'Eau sont des parlements de Peau, donc faisons vivre la démocratie
et si nous ne sommes pas d’accord avec ce que veut nous imposer I'Etat, ne votons pas.

M. THIBAULT indique que 'Etat prend ses responsabilités puisque ¢'est noté dans le projet de loi. Il y a une

discussion et ce prélévement sera imposé ou pas.

1.4 oli ce préiévement se joue, c'est au Parlement.
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L'Agence peut proposer gu'il soit noté que les adaptations spécifiquement liées au projet de prélévement
seraient caduques si la loi de finances initiale pour 2014 ne retenalt pas la disposition particuliére de
prélévernent.

M. COTEL indique, pour rencontrer de temps en temps quelques parlementaires, quil y en a peu qui
connaissent bien le fonctionnement des Agences de 'Eau et ¢'est ce qui est inquigtant.

Si {'Etat veut ponctionner sur les budgets des Agences, cela veut dire que les Agences ne fonctionnent pas
si mal comparé 3 beaucoup de services de I'Efat dont on volt pour la plupart la grosse inefficacité dans
certains domaines et notamment de Fempiloi.

M. RAOULT dit gue ia semaine derniere, au Congrés de fa FNCCR (Fédération Nationale des Collectivités
Concédantes et Régies), il y a eu des débats sur cette question et il y a effectivement eu un vote contre cette
motion.

i a egalement représenté 'AMF & la conférence environnementale (table ronde politique de leau) et le
Directeur peut en témoigner par les échos qu’il en a eus : il a trés vigoureusement défendu les Agences de
FEau et protesté contre le prélevement puisque de foutes les interventions, i a été le seul & avoir été
applaudi.

Ceci dit, le Président de la Républigue et fe 1% Ministre n'ont pratiquement pas parlé de I'eau ; & chaque fois,
le débat portaif sur la transition énergétique.

Ensuite, si vous lisez ie rapport du député socialiste Michel Lesage, il est clair qu'il met en cause les
Agences. Inversement, le député socialiste et Président du Comité National de I'Eau, Jean Launay, a
défendu avec force les Agences de P'Eau, ce qui fait qu'il v a eu une passe d’armes entre les deux.

Le débat politique, aujourd’hui, sur cette question est done sur la place publique. Les services de Bergy n'ont
jamais accepté ce qu'ils considérent comme une espéce d'anomalie juridique que représentent les Agences
de I'Eau puisque autour de cette table, ce ne sont ni les élus seuls, ni 'Etat seul qui décident. C'est
loriginalité et l'intérét de cette structure mais manifestement, cela n'a jamais été complétement accepté.

Si on aboutit & ce que les redevances ne soient plus que des impéts d'Etat, cela veut dire que lidentité
méme des Agences sera remise en cause.

Notre systéme fonctionne depuis 1964, il a été copié par 'Europe qui en fait I'exemple a suivre et il a &t
élargi & Fensembie des pays de I'Union Européenne et aujourd’hui, on le remet en cause : on veut tuer un
outil qui marche,

Face & ce débat de la survie des Agences, it se demande si effectivement, il ne vaut mieux pas essayer de
passer un mauvais cap en espérant des jours meilleurs,

Les prélévements fiscaux n‘ont jamais ét& aussi importants et au bout du compte, le budget sera encore
avec 85 Milliards d'euros de déficit ; cette situation ne peut pas durer.

S'en prendre aux Agences est complétement aberrant puisque 'argent est réinvesti directement auprés des
entreprises de travaux publics et cela crée de Femploi.

il est prét & accepter cette situation pour défendre linstitution Agence de FEau parce qu'un vrai débat est
lancé. Un effort de pédagogie et de conviction auprés des parlementaires est & opérer car il v a une
meconnaissance du role des Agences de VEau.

Tous les efforts positifs qui ont été faits dans le petit cycle de 'eau dans notre pays sont quand méme vite
oubliés.
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En industrie, il y a aussi eu des progrées fantastiques qui ont &té réalisés : cette semaine, la siation
d'épuration de la brasserie Duyck & Jenlain a été inaugurée ; cette entreprise de 45 salariés a pu s'équiper
de maniére exemplaire parce qu'l y a eu 'appui significatif de I'Agence de VEau et des crédits que f'on a
apportés. C'est la démonstration de notre utilité et it ne voit pas comment demain toutes les communes
rurales pourraient faire I'effort qu'elles font dans I'épuration et I'assainissement non collectif s'il n’y avait pas
ces recettes redistribuées au niveau des Agences.

It pense donc qu'il faut effectivement soutenir les propositions du Directeur.

M. BEAUCHAMP dit qu'il souhaiterait que tous les Comités de Bassin aient cette méme logigue de refus de
voir diminuer leurs finances

M. DELOBELLE rappeile que juridiguement, la Commission Permanente Programme est une commission
permanente donc un groupe permanent qui comporte en 'occurrence 17 membres, méme si 'ensemble des
membres du Conseil d’Administration peuvent assister aux séances. 1l y a actuellement 16 siéges pourvus
puisque le siége libéré par M. Bernard Pruvot est vacant jusqu’au prochain Conseil d’Administration.

Peuvent voter parmi les participants d'aujourd’hui, 12 présents ou valablement représentés (dont 2
mandats : M. Decool, M. Didio) : 'ARS, M. Beauchamp, M. Celliez, M. Cotel, M. Decool, M. Deflesseiie, M.
Didio, la DRAAF, la DREAL, M. Lemay, M. Raoult et M. Verhaeghe.

Le quorum de base est donc atteint.

M. THIBAULT ajoute que dans le projet de la délibération : adaptation N° 13-01 du Xéme Programme
&’ Intervention 2013-2018, il serait proposé d'ajouter une phrase aprés les visas : « rappelant que le Consell
d’'Administration n'est pas favorable & un prélévement de I'Etat sur ses recettes mais qu'il suivra le cadre
juridique en vigueur ».

Ensuite, il serait proposé d'ajouter un article 2: «les adaptations spécifiquement liees au projet de
prélévement d'Etat de 13 Millions d'euros en 2014 seraient caduques si la joi de finances initiale pour 2014
ne retenait pas ses dispositions particuliéres ».

M. DEFLESSELLE demande si Farticle 1 est supprimé.

M. THIBAULT répond non, un paragraphe serait ajouté aprés les visas ainsi qu'un article 2. La Commission
donne un avis sur la délibération qui sera soumise au vote du Conseil d’Administration. La loi de finances
sera promulguée fin décembre et il faut que 'Agence approuve son budget avant le début de Fannee
prochaine

M. RAQULT procéde au vote de la délibération.

Abstentions : 2 {M. Cotel, M. Verhaeghe)
Pour {favorables) : 7 (ARS, M. Decool, M. Didio, DRAAF, DREAL, M. Lemay, M. Raoult)
Contre {défavorables) : 3 (M. Beauchamp, M. Celliez, M . Deflesselie).

La délibération « ADAPTATIONS N°13-01 DU Xéme PROG RAMME D’INTERVENTION 2013-

2018 » recoit 'avis favorable moins trois voix contre (Messieurs BEAUCHAMP, CELLIEZ et

DEFLESSELLE) et deux abstentions (Messieurs COTEL et VERHAEGHE) de la Commission
pour transmission au Conseil d’Administration.
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M. LEMAY demande si on est dans un domaine relevant de la compétence du Comité de Bassin.

M. MARIEN répond que formefiement non car cité recettes, on ne touche pas aux redevances ; et coté
dépenses, c'est un prélévement d'Etat sur le fonds de roulement de I'Agence.

L.e probléme est que le fonds de roulement de PAgence n'est techniquement pas suffisant pour supporter ce
prélévement sans revenir sur le dispositif d’aides et de paiements prévu pour P'an prochain.

M. THIBAULT indigue que M. Marien a répondu sur les mécaniques budgétaires. Par contre, au prochain
Comité de Bassin, un point de débat sur I'évolution de la politique de I'eau sera réalisé ainsi qu'un retour sur
ta conférence environnementale, sur le positionnement du Comité de Bassin lui-méme et la politique de

Feau.

Modification de la délibération n°13-A-009 raccord ement aux réseaux publics de collecte

M. VALIN présente ia modification de la délibération relative au raccordement aux réseaux publics de
collecte, teile que figurant dans le dossier de séance.

il est proposé :

- passage d’un forfait & un taux de subvention de 30% avec un plafond relevé de 20% (sauf sur
ies eaux pluviales)

- maintien des termes du partenariat en particulier 180 € par dossier

- travaux réalisés et facturés avant le 31/12/2013 = application des modalités de 2013

RRPC : propositions de modifications

Ractordernent simple Raccordement complexe:  Racoordement spécial : Raccordement simple : Raccordement complexe:  (Raceordementspécial:

Subvention forfaitaire &gale suSubvertion forfaitaire Sgale|Subvention forfaitaire égale

JSubvention forfaitaire gale aulSubvention forfaitaire égaleiSubvention forfaitaire Aggle
montant de travauy, alsmontant de fravau, alsmontant de dravaux, pee

sifuation

efome 100 Homied 160¢ o 3 4000¢ montant de travaty, simotiantdetravax,  |eumontantde travauy,
afonnée 3 afonnéed afonnéed L L L
P : P plafornéed 7004 plafonaéed 1100€ olafonéea 2800€
b
Subvention de 3% du montant des travaus, =9 Subvention de 3% durontnt des vy,
plafonndad: = plafonnée 3 A

madification
nrn NS00

120¢ s5m¢ 4i0E =3 ¢ | 15206 W |
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M. RAOULT indigue que Noréade s'était deja engage dans Vexplication des nouvelles régles du Xéme
Programme et il va donc falloir expliquer aux gens que c’est encore modifié.

M. CELLIEZ pense que pour convaincre les particuliers de se raccorder, Je taux est insuffisant: il y a une
trop grande différence entre les forfaits tels qu'ils existaient et ce taux de subvention de 30%: 50 %
reléverait plus de la logique.

M. RAQULT dit que ¢’est un probléme d'enveloppe.
M. CELLIEZ répond gue ce n'est pas un probléme d'enveloppe mais de répartition.

M. THIBAULT indigue qu'avec toutes les hypothéses qui ont été prises pour le Xéme Programme, 'Agence
avait un peu de marge mais avec le prélevement de 10 %, elle est obligée de diminuer certaines dépenses.
Par contre pour le RPPC, 'Agence va essayer de voir s'il est possible de porter le taux de subvention & 40%
mais ¢’est un peu compliqué car contrairement aux PPC, on ne planifie pas les choix des particuliers.

M. DEFLESSELLE demande si ¢'est la subvention ou le montant des travaux qui est plafonne.

M. THIBAULT répond que c'est la subvention.

M. DEFLESSELLE dit que la subvention serait plafonnée a3 1 200 € alors gu'auparavant, elle était de l'ordre
de 1000 €.

M. THIBAULT précise que celui qui aura 1 000 € de travaux obtiendra une subvention de 300 € et devra
verser 600 € alors gu'aujourd’hui, il ne payait rien ; celui qui aura 4 000 € de travaux devra verser les 2/3
mais le systéme sera pour {ui plus intéressant.

It faut voir si le taux pourrait &tre augmenté & 40 %.
La modification de la délibération n°13-A-009 racc ordement aux réseaux publics de collecte

recoit I'avis favorable de la Commission pour transmission au Conseil d’Administration
(voir hypothése du taux & 40 %,).

Modification de la délibération n°12-A-026 zonages d’intervention communes rurales et
urbaines

M. VALIN présente la maodification de la délibération relative aux zonages d'intervention communes rurales
et urbaines, telle que figurant dans le dossier de séance.

5 arrétés ont été pris pour les départements de VQise, du Pas-de-Calais, de l'Aisne, du Nord et de la
Somme.

» 10 collectivités désormais en urbain et 1 collectivité en rural

M. RAOQULT souhaiterait des précisions sur la définition des communes rurales.

Les éléments d'explication seront apportés lors du Conseil d'Administration.
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La modification de 'annexe 1 de la délibération n° 12-A-026 zonages d’intervention
communes rurales et urbaines regoit 'avis favorable de la Commission pour transmission
au Conseil d’Administration.

Modification de la délibération n°13-A-007 gestion des eaux pluviales en milieu urbanisé

M. VALIN présente la modification de la déiibération relative a la gestion des eaux pluviales en milieu
urbanisé, telle que figurant dans le dossier de séance.

It est proposé la réactualisation des colis des bassins de stockage/restitution
» Evolution moyenne de 0,77 % des colts (indice TP0O1)
La modification de annexe 1 de la délibération n° 13-A-007 gestion des eaux pluviales en

milieu urbanisé regoit I'avis favorable de la Commission pour transmission au Conseil
d’Administration.

Modification de ia délibération n°12-A-028 ouvrag es d’épuration des collectivités
territoriales

M. VALIN présente ta modification de la délibération relative aux ouvrages d'épuration des collectivités
territoriales, telle que figurant dans le dossier de séance.

H est proposé la réactualisation du colt des ouvrages: le plafond des aires de stockage des boues
couveries passe de 445 €/m? et pour les non couvertes de 300 €/m? & 302 €/m2.

# Evolution moyenne de 1,50 % des cofts des step {indice machine)

La modification de la délibération n°12-A-028 ouvr ages d’épuration des collectivités
territoriales recoit I'avis favorable de la Commission pour transmission au Conselil
d’Administration.

Modification de la délibération n°12-A-033 lutte contre la pollution des activités

économiques hors agricoles

M. VALIN présente la modification de la délibération relative a la lutte contre la pollution des activités
économiques hors agricoles, telle que figurant dans le dossier de séance.

It est proposé une évolution moyenne de 0,77 % des colts unifaires des ouvrages de pollutions classiques
{(indice TPO1}.

La modification de la délibération n°12-A-033 lutt e contre la pollution des activités
économiques hors agricoles regoit I’avis favorable de la Commission pour transmission au
Conseil d’Administration.
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Modification de la délibération n°12-A-042 alimen tation en eau potable

M. VALIN présente la modification de la délibération relative a Falimentation en eau potable, telle que
figurant dans le dossier de séance.

Dans la délibération actuelle, pour les travaux de sécurisation qualitative liés & une pollution anthropique
(nitrates, phytosanitaires...), il v a la nécessité de metire en place un programme d'actions sur le captage ;

or, dans je cas d'improtégeabilité ou d’abandon, cela est incohérent. Il faut alors faire des travaux de
raccordement sur une ressource voisine, ce que ne permet pas la délibération.

H est proposé le financement cohérent avec la sécurisation quantitative de ce type de cas.

La modification de la délibération n°12-A-042 alim entation en eau potable regoit 'avis
favorable de fa Commission pour transmission au Conseil d’Administration.

Modification de la délibération n°13-A-012 agricul ture biologigue (AB

M. VALIN présente la modification de la délibération relative a I'agriculture biologique (AB), telle que figurant
dans le dossier de séance.

i est proposé de lancer un appel a projets annuel devant répondre aux criteres d'éligibifité et de priorité
définis dans la délibération.

H souligne que cette proposition a été vue en Commission Permanente Eau et Agriculture du 13 septembre
2013 et a regu un avis favorable sous réserve d'avoir un peu de visibilité en terme de délai pour le
déploiement de Fappel a projets, notamment sur la 1%° année afin que les opérateurs puissent avoir le temps
de répondre.

En clair, 'Agence avait prévu un déploiement d'appel a projets au 1% semestre avec une sélection des
projets fin d'année ; cela voulait dire qu'il pouvait y avoir une annee blanche en 2014,

L'Agence propose donc un lancement d'appel & projets mi-novembre, une date limite de dépét des dossiers
fin février, un examen des dossiers mars-avril pour une présentation et un choix par la Commission
Permanente des Interventions des dossiers d'appels & projets en mai.

C'est une évolution assez intéressante.

M. RAOULT demande ce que veut dire « un secteur » dans la Priorité 2.

M. VALIN répond qu'un secteur peut éire, par exemple, un bassin d'alimentation de captage.

M. THIBAULT dit que cela peut étre un bassin d'alimentation de captage, deux ou trois bassinsg locaux voire
une agglomération.

M. RAOULT demande qui peut prendre linitiative pour monter {e projet.

M. VALIN précise que cela peut étre une collectivité, Noréade, GABNOR, une coopérative, etc...

o 19

Procés-verbal de la Commission Permanente Programme du 27 septembre 2013




M. LABRUNE dit que lintérét de I'appel & projets est de pouvoir fixer une date unique afin de pouvoir
examiner justement les complémentarités entre les dossiers.

L'Agence souhaite favoriser les dossiers qui fédéreront plusieurs types d'opérateurs.

Typiquement, il peut &tre pris 'exemple de Ia stratégie de développement de Fagricuiture biologique faite
dans le cadre du Parc Naturel Régional de F'Avesnois qui réunit justement tous les acteurs autour de la table
et spécifiquement en Priorité 2. C'est un territoire pertinent ol il y a nofamment un enjeu eau mais aussi une
démarche de territoire de fédération des acteurs pour mettre en place un développement de F'agriculture
biologique, mais qui n'est pas dans la version actuelle compiétement liée & des objectifs clairs de
développement de filiére économigue etc...

L'Agence souhaite aussi inciter I'ensemble des forces vives du Bassin Artois-Picardie & proposer des projets
qui rentreraient en Priorite 1.

La modification de la délibération n°13-A-012 Agri culture biclogique (AB) recoit 'avis
favorable de la Commission pour transmission au Conseil d’Administration.

Modification de ia délibération n°12-A-019 régleme nt intérieur du Conseil d’Administration

M. MARIEN présente la modification de la délibération relative au réglement intérieur du Conseil
d'Administration, telle gue figurant dans te dossier de séance.

La modification de la délibération n°12 -A-019 régl ement intérieur du Conseil
d’Administration regoit I'avis favorable de la Commission pour transmission
au Conseil d’Administration.

M. LABRUNE indique qu'étant donné lincertitude qui régne encore sur ce qui va se passer I'asnnée
prochaine, 'Agence ne propose pas une nouvelle délibération concernant le nouveau dispositif de la
Politique Agricole Commune.

M. FOUQUART dit qu'effectivement te PDRH s'arréte au 31 décembre 2013.

Pour linstant, il y a des premiers projets d’écritures : PDR avec des mesures « systéme », propositions de
cadrage de programmes régionaux de développement rural qui seraient donc plus adaptés a des catalogues
ou des adaptations d'écritures locales (au niveau régional), mais toujours pas de date de départ.

Effectivement, pour ce qui est de l'autorité de gestion, il y a un transfert de compétences de 'Etat au
Conseils Régionaux mais avec une forme de pilotage, d’animation qui serait issu de ce qui est connu dans le
cadre du PDRH.

il espére qu'a la prochaine Commission Permanente Programme, des orientations seront beaucoup plus
claires de la part de 'administration centrale.

M. ROUSSEL dit que pour fixer les enjeux, méme s'il y a un réglement de développement rural régional en
début 2014, i} voit mal comment au mois d'aolit, des MAE pourraient &tre engagées avant le 15 mai ; dong, il
risque fort d'y avoir une année blanche ou trés transparente au niveau du PDRH.
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it indique gue pour le Nord-Pas-de-Calais, le montant total des aides du 1™ pilier de ia PAC est de prés 300
Millions d'euros pour les 15 000 exploitations. Le montant du 2°™ pilier est d'environ 30 Millions d’euros ;
done, il est quand méme trés minoritaire et la réforme de la PAC qui est en cours va diminuer les aides
directes de 50 Millions d'euros.

Pour ia Picardie, il pense que les chiffres sont exactement du méme ordre de grandeur, proportionnellement
a ia taille du département ou de fa région.

Ceci étant dit, si M. Fouquart dit qu'il y a déja eu des discussions au niveau régional, la Chambre Régionale
d'Agriculture, par contre, n'est au courant de rien.

M. FOUQUART dit que les groupes de travail nationaux ont commencé a rédiger des documents.

M. ROUSSEL dit que si les régions doivent proposer un programme pour le 1% janvier 2014 : il faut étre
réactif car pour linstant, il n'y a pas de discussions avec le Conseil Régional Nord-Pas-de-Calais et pour ce
qui est de Ia Picardie, c'est la méme chose.

L.a Chambre d'Agriculture est demanderesse d'entamer la discussion pour adapter le programme régional
ou le programme national aux spécificités régionales. En effet, aujourd’hui, que ce soit dans les Captages
Grenelle ou les ORQUE, il n'y a plus d'outils financiers pour aider, accompagner les agriculteurs sur les
maodifications de pratiques y compris sur I'agriculture biclogique.

il faut que I'Agence aide les agriculteurs et intervienne auprés de la région.

M. FOUQUART dit étre bien conscient de cette problématique. L'instance de pilotage devrait éire trés
analogue a ce que P'on connaissait par la CRAE.

M. ROUSSEL dit que les agriculteurs ont participé & tous les groupes de ftravail sur le foisonnement
d’activités qu'il v a eu au début de I'été sur les fonds opérationnels européens ; depuis, on a pas eu de
nouvelles et cela nous inquiéte beaucoup. li ne sait pas s'il y a des copies qui ont été envoyées & Paris etc...

M. VALIN présente le point n% relatif aux préts de la Caiss e des dépdts au secteur public local en matiére
d’'eau et d’assainissement, tel que figurant dans le dossier de séance.

M. COTEL dit qu'il y a deux mois, il a été invité sur Amiens a une réunion avec la Caisse des Dépdis et le
Préfet de région, et trés peu de demandes sont formulées par tes collectivités : c’est un signe.
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M. e Président RAOULT remercie les membres de la Commission et cift la séance & 16h36.

LE PRESIDENT LE DIRECTEUR GENERAL
DE LA COMMISSION PERMANENTE /
PROGRAMME

Olivier THIBAULT
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